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De danske karikatur-tegninger af Muhammed rejser mange spgrgsmal.
En hel del af dette nummer vil derfor veere helliget denne proplematik. ~‘

Saledes er artikel-serierne “Om tegn og undere” og “Om bgn” udsat til

naeste nummer. L
Side 4

At karikere det hellige

Muslimeksperten B. V. Henry skriver om polari-
seringen mellem Vesten og den muslimske
verden efter de 12 tegninger. Side 7

Religion - velsignelse
eller forbandelse?

Religion skal man ikke spgge med.
Den har veeret arsag til mange krige
og konflikter. Vi skriver om religionens

vaesen. Side 10
Film: Narnia
og Miinchen
Vi anmelder Steven Spiel-
bergs kontroversiell film om
] Aust Israels haevnaktion pa paleesti-
Hvad er da et ane Austens nenserne bag terroraktionen
menneske? “Stolthed og Fordom” under OL i Miinchen i 1972.
Anden artikel om gen- “Stolthed og Fordom” er Og sa har vi set neermere pa
teknologi handler om stri- Austens mest elskede roman. den vellykkede filmatisering
dighederne om det tidlige Vi skriver om bogen og de af “Lgven, Heksen og Garder-
fosters status. mange filmatiseringer af obeskabet”.
Side 2 hendes bgger. Side 16 Side 14




Hvad er da et menneske?

Hvad skal vi mene om et menneskeligt embryon, der ikke er stgrre end

et knappenalshoved? Har det samme status som et voksent menneske

- eller kan vi bruge det som forskningsmateriale i videnskabens tjeneste?

Anden artikel om genteknologiens etiske spgrgsmal.

er foregir i disse ar blandt lov-

giverne verden over og i den

videnskabelige verden en intens
diskussion om, hvordan vi skal betragte
det tidlige foster i de forste 14 dage efter
befrugtningen.

Livet starter ved befrugtningen, det er
der generelt enighed om, men hvilket liv?
Hvordan skal vi beskrive det, og hvad er
dets moralske status? Et menneske — vor
broder eller soster, som Kristus dede for
- og dermed et ukrankeligt liv? Eller et
“potentielt” menneske, en celleklump vi
ingen moralske forpligtelser har over for?

Med bioteknologien har forskerne fiet
kontrol over embryoet — betegnelsen
for fosteret i dets tidlige udvikling - og
derfor er embryoets status centralt i de-
batten om stamceller, genetik og kunstig
befrugtning. Til denne eksperimenteren
med livets mindste byggeklodser er der
knyttet store politiske, medicinske og
komercielle interesser.

Atlandene indbyrdes ikke er enige om,
hvordan og om embryoet skal beskyttes
mod forskning er tydeligt. I enkelte
lande, som Tyskland, er det forbudt at
benytte embryoer i forskningen, mens
det er dllade i Danmark med restriktive
begrensninger,, mens et land som Kina
har givet genetikere ret frie hender.

Embryoet er ikke et menneske
De biologer, etikere og filosoffer, der til-
lader forskning pd embryoer, betragter

Af Carsten Thomsen

grundleggende kun embryoet som et
“potentielt” menneske. Det er ikke en
“person” endnu. Det foler intet, teenker
intet, lider intet, er ikke klar over dets
egen eksistens og stir ikke i forhold til
nogen.

De forste fem-seks dage flyder em-
bryoet rundt i ®ggelederen og kan ikke
overleve selv, med mindre det setter sig
fast pa livmoderslimhinden, en proces,
som forst er fuldfort efter 14 dage. Man
ved ikke pracist, hvor mange embryoer,
der dor i den proces, men nogle mener
mellem 40-70 procent — det er lidt svert
at forestille sig, at alle disse skulle vere
menneskeliv, der er giet tabe, lyder det.

Mange pointerer ogsd, at man for at
vare en person ma std i et forhold til an-
dre. Og det er forst efter dette 14 dages
punke, at der kan opstd et moder-barn-
forhold.

I dag accepterer vi, at en persons liv
ender, ndr han eller hun er hjernedod, s&
der kan ikke vare tale om en person, si
leenge, der ingen nervebaner eller hjerne-
funktion er, og de opstar forst efter de 14
dage, som ogsa er den grense dansk lov-
givning har sat for stamcelleforskning.

Der er andre, som satter grensen for,
hvornir et embryon opnir status som
menneske, langt senere, ja, for nogle er
den grense forst ved fodslen. Men her
diskuterer vi primeart de forste kritiske
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14 dage.

Endvidere peger man pa, at selvom
embryoet er genetisk unikt, si er det
svert at omtale en dag 1-embryon som
en “person”, for det kan pludselig dele
sig og blive til tvillinger, og hvordan skal
vi s betragte disse?

Embryoet er et menneske
Evangelikale kristne er generelt enige i,
at det liv, der szttes i gang ved befrugt-
ningen, har krav pa at blive beskyttet, og
har samme moralske og etiske status som
et voksent menneske.

Ifolge Bibelen fir vi ikke forst veerdi
eller bliver en person, et menneske, ved
en eller anden kunstig grense for ud-
vikling, intellekt, bevidsthed, evner eller
kapacitet.

Vor verdi som mennesker ligger i, at
vi er skabt af Gud i hans billede, og dette
billede er en del af os fra vor tidligste
udvikling - dette gor ethvert individ
uendeligt meget verd i Guds ojne. Vi
behover ikke engang at kende eller vare
bevidst om ham (eller andre) - det er
nok, at han kender os — at Skaberen stir
i et personligt forhold til os ger os til
personer.

Dette forhold til Ham begynder ved
befrugtningen, da der her er skabt et
unikt genetisk liv, som aldrig for har
veeret til. Om det nér at udvikle sig eller
dor tidligt rerer ikke ved det faktum, at
det er et liv, som bzrer Guds billede.



At trekke forskellige grenser for,
hvornér dette og hint er udviklet eller er
pa plads hos et embryon virker kunstigt
og tilfeldigt. Nervebaner og hjerneaktiv-
itet hos et embryon er en proces, og det
er svart at sette ngjagtig dato pa denne
proces.

Faktum er, at vi snakker om en proces
og udvikling, der starter ved befrugtni-
gen, en proces, som er sat I gang af Gud,
der ultimativt er Herre og liv og ded
— en proces, som fortsetter med fore til
et barn, hvis den proces da ikke afbrydes
i en petri skal.

Den eneste forskel pa et embryon og
en baby i sit moders skad er en god por-
tion nering og lidt tdlmodighed. Snarere
end at sige, at embryoet “potentielt” er
et menneske, er det mere rigtigt at sige,
at embryoet er et menneske med et stort
potentiale.

At embryoet i den forste fase kan
udvikle sig til to personer, gor ikke
embryoet til noget mindre end et men-
neske - nermest tvertimod — nemlig to
personer.

At mange embryoer dor gor vel ikke
deres vardi mindre? Blot fordi starten
af livsprocessen er skrobelig, betyder det
vel ikke, at embryoet ikke har krav pa
vor beskyttelse og omsorg? Der er ogsd
en hej dedelighed blandt sudanesiske
flygtninge, men derfor kan vi vel ikke
forsvare at drebe dem. Udgangspunktet
for medicinsk forskning ma vel vere at
redde og bevare menneskeliv.

Embryoet | Bibelen

Nu er Bibelen ikke en lerebog i embry-
ologi, men den har alligevel indirekte en
del at sige om fosteret, der stotter syns-
punktet, at livet er helligt og ukrenkeligt
fra befrugtningen.

“I skyld har jeg veeret, fra jeg blev fodt,
i synd, fra min mor undfangede mig”.

Salme 51 1:7

“For jeg dannede dig i moders liv,
kendte jeg dig,

for du kom ud af moders skad,
helligede jeg dig”

Jer. 1:5

“Det var dig, der dannede mine nyrer,
du flettede mig sammen i min mors liv.
Jeg takker dig, fordi jeg er underfuldt
skabt.

Mine knogler var ikke skjult for dig,

“Et embryon er ikke et
“potentielt” menneske.
| stedet er det et
menneske med stort

potentiale”

da jeg blev formet i det skjulte,
blev vavet i jordens dyb.

Da jeg endnu var foster,

havde du mig for gje;

alle dagene stod skrevet i din bog,
de var formet”.

Salme 139:13-16

“Men da Gud, der havde udset mig fra
moders liv og kaldet mig ved sin nade”.

Gal. 1:15

I disse vers leser vi, at Gud kender fos-
teret, allerede for det blev skabt, det er
under Guds beskyttelse og omsorg, og
ikke noget vi egenradigt kan bestemme
over og har lov til at drzbe.

Gud beskrives som en hindvaerker/
kunstner, der former fosteret som ler
og fletter det sammen som et teppe.
Dette er ikke en detaljeret beskrivelse af
fosterets udvikling, men det forteller os,
at embryoet ikke er en slumpetref, men
Skaberens viljesbeslutning.
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Salmisten beskriver sig selv som en
person med stedord som “jeg” og “mig”,
allerede da han ligger i sin mor mave.
Nu er det godt nok udtrykt i poesi, men
der er ingen skelnen mellem ham som
person for og efter fodslen.

Ifolge salmisten elskede Skabren os og
havde et forhold til os langt tid fer, vi
overhovedet havde en mulighed for at
have et bevidst forhold til ham. Fra for
fodslen. At vare en person er altsd ikke,
at vi kender Gud, men at han kender os,
ikke I, at vi elsker Gud, men I at han
elsker os.

Selvom Jesu Kristi fodsel var unik og
i sig har flere andre vigtigere teologiske
aspekter, si er inkarnationen alligevel en
bekraftelse pa, at Gud betragter livet for
fodslen som helligt og ukrankeligt.

Jesus stod ikke blot iblandt os som et
fuldvoksent menneske, men han blev
fuldt og helt menneske fra undfangelsen
til deden for at fuldfere Guds frelses-
plan. Hans “historie som menneske”
begyndte, da han blev undfanget ved
Helliginden. Undfanget overnaturligt
— men selve processen begyndte ved
befrugtningen, og ikke pé et eller andet
senere tidspunkt.

Embryoet er vor naste

S& der grubles i videnskabelige kredse
over sporgsmilet “er embryoet en per-
son?” — og vi kan nzsten here et andet
lignende sporgsmail bagved: “Hvem er
min naste?”. Har vi noget ansvar over
for det? Skal det beskyttes?

Jesus afviste at stille nogle person-
ligheds-kriterier op for, hvem ens naste
var. Den gode samaritaner havde ingen
problemer med at genkende sin nabo,
da han 14 forsvarsles og forsldet pa vejen.
For ham var det ikke et intellektuelt
sporgsmil om, hvilket menneskeliv, der
fortjente hans omsorg, eller hvilket liv,
som var verd at redde - han rakee ud til
det svage og ubeskyttede.

Mens biologerne sztter deres spekula-
tive kolde kriterier op i forhold til em-
bryoet, si er det vort ansvar som kristne
at anerkende embryoet som en person
og forsvare dets ret til at leve — ogsa selv
om det endnu ikke har ndet ret meget
af sit potentiale som person, ogsé selvom
dets kapacitet som menneske er yderst
begranset. Ogsa selvom vi forst, nir det
bliver fodt, kan lere det at kende som en
person.



Sa-ider mwed dew

isLasriske Verclen

Af Louis Nielsen

e voldige demonstrationer i
D en rzkke muslimske lande,
afbrendinger af danske flag,
fatwaer mod avisredakterer, boykot af

danske varer og de mange diskussioner i
medierne satter i allerhgjeste grad fokus

pa det muslimske sporgsmal.

De mange folelser, det setter i kog
har ikke tdlmodighed til at vente pd de
komplicerede svar, som er de eneste bare
nogenlunde dekkende svar.

Jeg kender fra mig selv den vrede og
harme, som velder frem i mig, nar jeg
er tilskuer til mediernes omfattende
dekning af hele denne ulykkelige sag.
Hvorfor er disse mennesker si skore, si
fanatiske, sa voldelige, si hevngerrige,
og hvorfor er der altid vrovl med dem?

Sidan er nogle af de umiddelbare
reaktioner for ikke at nzvne endnu
varre tanker og folelser, som velder frem
i én, nir man aften efter aften har set
pa billeder med afbrendinger af Dan-
nebrog og her hort pa rab om “Ded over
Danmark!” fra Mellemgsten, Indonesien
og jeg ved snart ikke fra hvilken krog af
verden.

P4 en eller anden made er vi tvunget
til at bearbejde disse ting, stille de rel-
evante spergsmal og famle os frem mod
nogle svar. Om det sd er rigtige svar
- om sddanne overhovedet findes - ved vi
ikke, men de er i hvert fald et forseg pa
nogle forhabentlig bibelsk og teologisk
begrundede svar, som vi sd vil overlade
til leserne selv at arbejde videre med.

Besindighed og fred

Forst og fremmest er der grund dil at
minde om et si solidt bibelsk princip
som at dempe og legge bind pi sin

vrede, legge havngerrighed dod, tenke
besindigt og ikke lade sig ophidse til
overilede handlinger, men stole pa Gud
og overlade dommen til ham, som er al
“jordens dommer”.

Ogsd Jesu disciple blev vrede og
onskede at kalde ild ned fra himmelen
over de formastelige i Samaria, som gav
Mesteren og dem sa uvenlig en modtag-
else. Som bekendt bebrejedede Jesus
disciplene for den 4nd, hvori de havde
talt.

At onske ulykke og edeleggelse over
noget menneske, selv ens verste flende,
er og forbliver altid fremmed for vor
Herres Jesu Kristi lere. Tvartimod har
han lert os at “elske vore fjender og bede
for dem, der forfolger jer”, at gore godt
mod alle mennesker og at tilgive dem,
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som forsynder sig mod os.

Sé er det ogsa rigtigt, at Jesu budskab
veekker strid og splid og ger mennesker
endda i de nermeste relationer til fjend-
er, men det er afgorende at haefte sig ved,
at det altid kun gir den ene vej, fra den
ikke kristne til den kristne, aldrig den
anden vej.

En discipel af Jesus er en, som “elsker
fred og jager efter den”, som “soger fred
med alle, for si vidt som det stir til os”,
som “stifter fred”. Fred med Gud og fred
mellem mennesker, som er om et forlig,
Gud har skabt mellem sig og en falden
verden pa grundlag af den forsoning, der
er skabt gennem Jesu dod pa korset.

Ingen discipel af Jesus kan vere i tvivl
om, hvad Kiristi sind er, og hvordan vi pa
det personlige plan ber mede alle men-



nesker, ogsa muslimer. Og det ma vi lade
vere den rede trad ogsd i vor intellek-
tuelle og teologiske bearbejdelse af alle
de voldsomme udfald, vi er konfronteret
med i denne farlige konflikt, som ingen
af os endnu kender afslutningen pa.

| orden med tegninger?

Forst ma vi forholde os til, om det var
rigtigt af Jyllandsposten at bringe de
uheldsvangre tegninger? Svaret pa det
sporgsmidl er ikke sa ligetil, og det af-
henger meget af, hvordan vi fortolker
og opfatter vreden, som tegningerne har
fremkaldt.

Nogle grundlaeggende nytestamentlige
principper for kristne at rette ind efter er
ikke at blive til eller give anledning til
forargelse, ikke at hdne nogen, at re alle
mennesker, at gore det, som er godt i alle
menneskers gjne og at have et godt ry
hos dem, som stir udenfor.

Som kristne vil vi aldrig kunne fors-
vare at krenke nogen. Si her er svaret
entydigt. Men er Jyllands-Posten kristen,
og giver det mening at tale om Danmark
som et kristent land, og ensker det dan-
ske folk overordnet set at bekende sig til
kristendommen?

EU onskede som bekendt ikke
kristendommen indskrevet i sit nyeste
traktatforslag. Og de fleste partier i
Folketinget gar ind for en sekuler stat og
for en globaliseret verden med et mul-
tikulturelt, multireligiost veerdigrundlag.
I den sammenhang giver det megen
mening at spgrge, om nogen religion
kan insistere pa og gennemtvinge sin tro
og sin opfattelse af verdensordenen som
normgivende for hele samfundet?

Er det ikke netop det, Islam gor, - i
hvert fald den mere religiose, ortodokse
og rabiate del af Islam - og er det i virke-
ligheden ikke en begyndende islamiser-
ing af verden, der legges op til?

Kirke og stat

Kristne ser forskelligt pa det om staten
og kirkens forhold til staten og statens
til kirken. Sdkaldt “fundamentalistiske
kristne” i USA og andetsteds mener
f.eks., at de kan tvinge deres normer og
opfattelser ind over den sekulere stat? De
katolske kirker har altid opfattet kirken
som stdende over staten - den franske
revolution og senere den kommunis-
tiske 2ndrede afgerende pa dette - men

Kirkene kamp er aldrig mod “kaed og

blod”. Dybest cet or det andemagter, vi

keemper mod, og dicce overvindec kun

ved evangeliet om Jecus.

stadigvaek er det sidan, at den katolske
kirke forsoger at presse sine holdninger
ned over regeringerne i en rakke lande,
som opfatter sig selv som katolske.

Den reformerte kirke har ogsa folt,
at den havde noget afggrende at skulle
sige i statsanliggender, men overalt i
den vestlige verden er tendensen klart
den, at kirken fir mindre og mindre at
skulle have sagt, ikke alene over statslige
afgerelser men sigar ogsa over sine egne
anliggender.

Vor fornemmelse er klart den, at Det
nye Testamente gor et klart skille mellem
“verden” og “kirken”. Kirken har ikke
fdet betroet magt og barer ikke sverd.
Det gor gvrigheden.

Gud er naturligvis som den absolutte
konge herre over bade fyrster, konger og
prasidenter og over kirken, men verden
er ikke “riget”, og kirken er heller ikke
“riget”. “Guds rige” eller “Jesu Kristi
rige” er noget dndeligt, et fellesskab om
evangeliet og troen pa Jesus, og det kan
aldrig udbredes med magt, det er ikke
“af verden”, og det ma aldrig blive af
verden.

Det er forst og fremmest noget eska-
tologisk, noget, som kommer, og forst
ved Herrens Jesu Kristi genkomst bliver
det synligt, forst da “tilreder Gud og
Lammet kongedommet” , som i tid og
evighed tilhgrer dem, selvom det for
nzrverende kun er troen, som kan se det

og forholde sig til det.

Borgere i to samfund
Sidan er det ikke i Islam, her er staten
religios, og den statslige lovgivning skal
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reprasentere shariaen, og det religiose
lederskab er over det statslige. Kalifatet
(det islamiske verdensherredemme) er
det historiske (eskatologiske) mal, mul-
laher udsteder fatwaer, og muslimer
opfordres til jihad.

Millioner af muslimer er fredselskende
mennesker, hvis forhold til Islam maske
ikke er meget anderledes end almindelige
folkekirkekristnes forhold er til kristen-
dommen. Og mange muslimer arbejder
iherdigt pa at skabe et “Euroislam” af
mere vesterlandsk, sekulariseret og tole-
rant indhold og fremtoning, men er der
alligevel ikke grund til at sperge, om
Euroislamisme representerer det sande
Islam lige s4 lidt som liberal kristendom
reprasenterer bibelsk kristendom?

At vere kristen indeberer altid nog-
et af et dilemma, og det bade hvad
cksistensen angdr, og hvad meninger,
bedommelser og valg angir. Hvad vejer
for os tungest, og hvor ma vor loyalitet
forst og fremmest vare? Det er den over-
vejelse, man som kristen altid star i.

Vi er borgere i to samfund pa en og
samme tid, i Himmelen og i vort jord-
iske fedreland. Som kristne mé vi folge
Jesus, vise Kiristi sind og rette ind efter
Jesu anvisninger til os. Og hvad det gir
ud p4, er vi allerede blevet mindet om.

Som danske, som europzere, som
vesterlendinge deler vi vores samfunds
undren, bekymring og til dels ogsa dets
harme og bestyrtelse og uforstdenhed
over for det, vi oplever. Men som kristne
md vi stotte alle forsog og alle bestra-
belser for fred og forsoning, dog uden at
kompromittere vor egen overbevisning
om, at vejen til Gud og til frelse kun



For krictne handler det om, at Gud griber

ind, harer vore banner og lader Jegue

Krigtue komme igen. For Ielam kommer

riget ved overtagelce af ctyret over verden,

ultimativt macke ved jihad, hellig krig.

gar gennem Jesus Kristus og ham kors-
festet.

Men vi vil aldrig kunne kempe med
verdslige og kodelige vaben. Vi vil aldrig
kunne ga ind for diskrimination, tvang
eller undertrykkelse af vore modstand-
ere.

Samtidigt vil vi aldrig kunne anerk-
ende Islam som sandheden eller tildele
profeten Muhamed nogen status, som
bare kommer i nzrheden af Jesus Kris-
tus. Nytestametligt og kristeligt set ma
vi negternt anse Islam som forforelse og
Muhamed som en falsk profet.

Kirkens kamp er aldrig mod “ked og
blod”, dvs. mod mennesker. Dybest set
er det andsmagter, vi kemper mod, og
disse overvindes kun evangeliet om Jesus,
ved Helliginden og ved Ordets vaben og
ved ben.

Gor kristne brug af andre vaben og
lader sig rive med af verdens méde at
fore krig p, rammes vi selv af sverdet
og fir Gud som vor modstander, idet vi
sa gor os til en del af verdens krefter, de
magter, som er under Guds dom, og som
Gud kemper mod.

Mennesket problemet
Nér alt kommer il alt, er problemet
miske ikke si meget religionen - Islam
eller kristenheden - som mennesket selv
og menneskets iboende oprer mod Gud
og syndighed i al dets ferd.

Religion kan opfordre til had og det
modsatte, kan udfordre til kamp og til
krig og til fred og forsoning. Religion vil
gerne vise vej til Gud, men gor ofte det
modsatte. Ingen religioner er guddom-
melige, alle er de menneskelige.

Alle religioner indeholder en flig af
sandheden, men rummer ogsi morket og
forforelsen. Religion kalder pa nidkaerhed
og ofte er det godt, men nidkerhed kan
ogsd vare “uden forstand” og gore ondt.

Kristenheden er ikke mindre en reli-
gion end Islam er, og hos begge finder
vi side om side godt og ondt, @re og
herlighed og vanazre og nedrighed, hel-
terige gerninger og feje, modbydelige
handlinger, logn og sandhed, forfenge-
lighed og uegennyttighed.

Alle religioner star under Guds dom,
ogsd vores religion. Intet har vi i sd
henseende at lade hinanden here. Evan-
geliet er ikke religion, men budskabet
om Guds nide og indbydelse til frelse
for alle, som vil tro.

I Guds styrelse af historien kan han
udmerket gore brug af Islam som en stok
til vor optugtelse. Maske minder Islam
os endda om vigtige sider af tilverelsen,
vi har kastet over bord. Vi er under Guds
dom, men det er Islam ogsi. Men som
frelsesbudet star dbent for danskere og
rekkes til os, stir det ogsa dbent for og
rekkes til muslimer.

Integration af Islam
For verden som helhed er situationen
langtfra lys og lovende. For os at se er det
umuligt at tro, at Islam kan integreres
ind i den vestlige verden.

Det hgjest opnéelige er et modus vi-
vendi, og selv det, er der alt for mange
krefter bide i den muslimske verden og
i vor, som modarbejder. Savel sekularis-
men som Islam er absolutte ideologier,
som kraever absolut underkastelse.

Derfor vil der vare ufred og maske for

6

eller siden krig. Ingen kan vide, hvilken
vej tingene vil bevage sig. Vil de moder-
ate muslimer efterhinden lade sig over-
bevise af de militante, eller vil de mili-
tante blive sat pa plads af de moderate,
og vil Islam som sadan udvikle sig i mere
moderat eller mere militant retning? Og
vil muslimer indbyrdes komme i krig
med hinanden? Hvem kender svaret pd
det.

Og hvordan vil den vestlige verden i
det lange lob overleve som hjem for alle
sine mennesker, hvis forskellen mellem
rig og fattig stadig oges og flere og flere
hagtes af og foragtes som udskud og
tabere?

Vil vi kunne overleve pd de falske
verdier, som vi i dag hylder som Gud?
Vil “vort hus” ikke blive overladr il “os
selv” og blive tilholdsted for demoner?

Husk hvordan det gik den romerske
civilisation og flere andre civilisationer
bide for og efter den.

Et andet hab

For kristne er habet et helt andet end for
bide Islam og den sekulariserede verden.
Midlerne til hébets opfyldelse er ogsd
totalt anderledes. For os handler det om,
at Jesus ophgjes og bekendes som Herre,
men det kan kun ske ved Helligindens
overbevisning og ved frivillighed, tro,
tillid og kerlighed. Det kan kun ske
gennem forkyndelsen af fredens evan-
gelium, evangeliet om Guds nade, Guds
riges evangelium og ved den forligelsens
tjeneste, kirken er kaldet til.

For os handler det om, at Gud griber
ind, herer vore benner og lader sit rige
komme, lader Jesus Kristus komme igen.
For Islam kommer riget ved overtagelse
af styret over verden, ultimative méske
ved jihad, hellig krig.

For den sekulariserede verden handler
det om gkonomisk magt, om teknologi,
om selvudvikling og selvberoenhed og
om demokrati og internationalisering,
om kapitalfonde og arbejdskraftens og
pengenes fri bevegelighed, og om hvem
der skal fore an i den proces.

Verden star ved en korsvej. Hvor vi
beveger os hen herfra, ved vi ikke. Men
udfordringen til den enkelte af os er af
moralsk karakter. Som kristne har vi
valgt side og gleder os til dagen, hvor
“Jorden skal fyldes med kundskab om
Herrens herlighed, som vandet daekker
havets bund” (Hab 2:14).



det hellige

B. V. Henry har i mange ar med base
i Sverige rejst rundt i Mellemosten
og har skrevet flere beger om kris-
tendom og islam. Han skriver her om
polariseringen mellem vesten og den
muslimske og hvordan 12 tegninger

kan skabe sa megen vrede.

Der har lenge varet en eksplosiv atmos-
fere mellem muslimer og andre men-
nesker i Danmark (og ikke kun der!), s&
ikke meget var nedvendigt for at tende
ilden. En spiral af konsekvenser har
nu ramt mange muslimske lande, der
er vrede over, hvad de fleste europzere
betragter som en overreaktion.

En del radikale muslimer har uden
tvivl kun set dette som en mulighed
for at retferdiggere deres modvilje mod
Vesten og veret hurtige til at udnytte
minoriteternes protester til deres egen
fordel ved at kreve en tydelig undskyld-
ning eller andre repressalier.

Hvad vi kan betragte som hysterisk
opforsel kan kun fuldt ud forstés i dets
rette sammenhzng og udfra de forskel-
lige kreefter, der er pa spil, men som de
fleste, sorgeligt at sige, ignorerer eller
fornagter.

For de fleste muslimer, uanset om
de praktiserer deres religion eller ej, er
Islam stadig udgangspunktet for deres
selvforstielse og tryghed, og iser nir
de er under pres, og nar dette angribes,
ubevidst eller bevidst, sa oplever de, at
der trampes pé deres selvrespekt og iden-

titet.

At deres religion svertes til og deres
budbringer Muhammed forhines er
intet mindre end blasfemi og kan forene
et verdensomspendende samfund, mere
end en milliard, i felles protester og
endda voldelige handlinger mod over-
trederne. Den som vil kan fortsat lere af
historien.

Sterre polarisering

Alt for lenge er Islam i vestlig tankegang
blevet sidestillet med kulturfjendtlighed
og terrorisme selv for den forferdelige
begivendhed 11. september 2001. (Den
provokerende forside af magasinet Time
International gjorde dette klart omkring
10 ér ddligere).

De seneste artier har mange ting
opildnet muslimerne mod vesten, og
det er ogsd sandt at muslimernes egne
handlinger har fyldt vesterlendinge
med blandende folelser og fjendtlighed
mod dem. P4 mange méder dominerer
en “middelalderlig” tankegang stadig
tanker og handlinger mellem ost og
vest og det resulterer i et problematisk
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forhold snarere end et liv i sameksistens.
Paradoksalt nok er der, trods al den sank
om integration i vort pluralistiske sam-
fund, en stadig sterre polarisering som
- og det er min bekymring - kan udlese
konfrontationer som de seneste vi har set
i Frankrig. Disse omstendigheder ber fa
os til at indse, at vi gir pa en mineret
mark, sd vi gar forsigtigt frem med gen-
sidig respekt og tolerance som venner og
ikke som fjneder.

Flere andre tegninger

Hvorfor si al den opstandelse over 12
tegninger trykt i Jyllands-Posten? (uklogt
er de blevet genoptrykt i andre aviser,
hvad der kun har opildnet spendingen
over en polemik af modsetningsfyldte
meninger og folelser).

Tegninger af Muhammed har varet
lavet for, og en af disse kan ses i de
ofte brugte “Culver Billeder”, hvor
Muhammed triumferende rider ind i
Mekka pa en kamel i 630. Sa vidt jeg
ved har der ikke varet nogen, som har
provet at opildne muslimer pd grund af
genoptryk af disse billeder. Selvom man
i arabisk kunst mere bruger kalligrafi end
billeder til at fremstille det hellige, sa har
der veret undtagelser. I den “Universelle
Historie” om Rachid ud-Din fra 1307,
ser vi flere illustrationer af Muhammeds
liv. Men ogsé tidligere end dette har der
vaeret  persiske
af ham, og senere tyrkiske billeder af
Muhammeds ansigt med slor, som nogle
konservative Islam-lzrde krever, hvis de
da ikke helt forbyder ethvert billede af
Muhammed.

Sé sagens kerne i offentliggorelsen af
de kontroversielle tegninger er i virke-
ligheden motivet og intentionen, som
ligger bag. Tegningerne er satiriske og
endda kyniske i det de fremstiller, og
en tydelig fornzrmelse mod mange

miniaturer-portraetter

muslimer, iser arabere, som mener, at
de kun reflekterer den made, de ofte
bliver set pd. En fordomsfuld europaisk
projektion af foragt mod muslimer og en
demonisering af deres religion.

Psykologiske faktorer

I den nuvarende optrappede krise med
et folk, his religion er hellig, si er det
mere de psykologiske faktorer end de
politiske dimensioner, der ma tackles
(selvom de ofte bliver ssmmenkadet af
ekstremistiske opportunister).



I det sekulariserede og liberale Europa,
hvor tolerance er blevet et slagord, s& der
der ikke megen sympati og medfolelse
med muslimernes krav om oprejsning i
hvad de ser som dbenlys diskrimination.
I stedet forsvarer folk i vesten ihardigt
pressefriheden og demokratiske princip-
per (hvilket ironisk nok visse muslimske
lande ved meget lidt om).

Nér man har to helt modsatte opfattel-
ser af rigtigt og forkert og med ideologier
i konflike, s& befinder begge parter sig pa
kollisionskurs.

Indimellem stiller jeg spergsmaélstegn
ved, om vor opfattelse af frihed uden
grenser ikke er blevet perverteret, og vi
har sat alt det pa spil, der er vundet gen-
nem den hejt besungede Oplysningstid.

Bibelen har forsat noget vigtigt at lere
os: “Nar grundvoldene vakler, hvad gor
da den retferdige?” (Salme 11:3). Da
jeg som ung studerede filosofi, blev jeg
undervist i, at “frihed uden uden form
leder til anarki” og at misbrug savel som
fornzgtelse af frihed forer kaos og elen-
dighed med sig.

Efter min mening mangler der i
medierne, som sd mange andre steder,
sunde verdier og normer, som kan an-
vendes med kulturel folsomhed. Censur

Bog: Elsk Disse Araberne

B. V. Henrys bog om det arabiske folk, om islam og kristnes
forhold til bade folket og religionen er mere aktuel end

nogensinde.

Det er en bog, som breder sig over et omfattende ma-
teriale, bade kulturelt, historisk, politisk og religiost og er
siledes en god introduktion til den islamiske verden set

udfra et kristent perspektiv.

Bogens forste del “Araberne, de ukendte” afdaekker nogle
af de stereotyper, som mange i vesten gir rundt med om
araberne. B. V. Henry beskriver med stor indsigt i og ker-
lighed til folket bade dets svagheder og styrker.

Der er lengere afsnit om Koranen, om kristne i Mel-
lemesten og tilsidst en evaluering af vestens forhold til
araberne under overskriften “venskab eller fjendskab”. I bo-
gens tilleg behandles hele sagen om Salman Rushdies “De
Sataniske Vers” - hvilket kan leses med fornyet interesse
efter de danske tegninger af Muhammed.

Elsk Disse Araberne
Forfatter: B. V. Henry
Forlag: Prokla-Media
Norsk oversettelse (1997)
Pris: 22

i medierne kan der blive behov for i
nogle tilfeelde for at sikre snarere end at
odelegge vor frihed og for at beskytte

menneskerettigheder.

Friheden til at tjene

Som en bibeltro kristen kan jeg se, at
frihed kan blive misbrugt, og selvom det
er tilladt mig at gore visse ting, si er det
ikke altid nyttigt og derfor ma jeg afstd
fra dem for fredens skyld (Gal. 5:13,
rom. 12:18, 1. Pet. 2:15-16) “Alt er til-
ladt mig, men ikke alt gavner.” 1. Kor.
6:12. Formalet med kristne principper er
ikke at bereve os vor frihed, men i stedet
at de for os til at bruge vor frihed til at

leve vardigt og tjene andre (1. Kor. 9:19,
10:32,33). Alt er ikke relativt - der er sta-
dig absolutter uanset om vi anerkender
dem eller ¢j. Der er stadig behov for vis-
dom, nar vi tilegner os Guds sandheder
og hans nide er nedvendig, hvis vi skal
vere overbzrende med mennesker, som
ikke kan lide os (Ord. 16:7). I vanskelige
situationer s er der altid flere mulighed-
er dbne og athangig af vore valg kan er
der mulighed for forsoning og frugtbare
samtaler.

Under mine mange besog i Mel-
lemosten og mine bekendtskaber med
mange muslimer andre steder, sd jeg har
for lang tid siden valgt en fredelig snarere
end en polemisk fremgangsmade over
for muslimer.

I mit kristne vidnesbyrd over for
dem koncentrerer jeg mig mere om et
forhold til Gud (Joh. 17:1-3) end mine
egne meninger om relgion(er), nir jeg
prasenterer evangeliet. Jeg har opdaget,
at nar Kiristi herlighed bliver abenbaret
for dem, si vil de i det lys se Kristus
alene, og alt andet og alle andre vil treede
i baggrunden.

Det bedste vi kan vise muslimerne er
Kiristi keerlighed og det bedste vi kan give
dem er guds ord. Det vil sige Bibelen.




RELIGI®DS
RENASSANCE

De seneste ugers ene samtaleemne her-
hjemme har veret de famose eller snarere
infame karikaturtegninger af profeten
Muhamed. Denne sag kalder pi mange
forklaringer og pa mange forudsigelser
om, hvor verden er pi vej hen, og det
er utvivlsomt svaert for de fleste af os
virkelig at danne os en mening om, hvor-
dan sagerne star.

Er vi pd vej mod det civilisationeres
sammensted, som Huntington forud-
sagde i begyndelsen af 1990erne. Hun-
tington medtog ganske vist ikke den
rolle, som religionerne kunne komme
til at spille i sidant et sammensted, men
efterfolgende er det blevet klart, at reli-
gion afgjort ikke er en ded ting, men en
faktor, som man i allerhgjeste grad ma
tage alvorligt.

Mange glaeder sig over den renzssance,
religionen har fiet. Sandsynligvis har det
gjort det nemmere at tale om Gud, og
nogle kirker har i et vist omfang oplevet,
at nogle er kommet til. Om man s kan
holde fast pd dem er en anden ting.
Nogen vakkelse har der dog pa intet
tidspunkt veeret tale om.

Om det sa ubetinget er en god ting, at
religiositet og spiritualitet har faet storre
mediemassig bevigenhed er et mere van-
skeligt sporgsmal at besvare. Menneskers
religiose sogen rettes ikke nedvendigvis
mod “den levende og sande Gud”, mod
Frelseren, Jesus Kristus.

Religiose folelser kan vare af mange
slags og reprasenterer vel et grun-
dliggende menneskeligt behov, som selv
ateister og naturalister kan have svert
ved at holde fra dgren.

Religiose folelser leder os ikke ned-
vendigvis til Gud eller lader os kende
sandheden om ham eller sztter os i gang
med at gore hans vilje. Mangfoldige
steder i Bibelen afvises den tankegang.
Nogle gange vil Gud ligefrem have sig
frabedt religion.

Sandheden om Gud mi komme fra
Gud selv, det vil sige, at Gud &ben-

barer den for os gennem sit ord og sine

Af Louis Nielsen

gerninger og gennem sin And ved ordet
og evangeliet.

Séledes dbnes vore gjne, si vi ser, vore
orer, sd vi herer, og vore hjerter sé vi tror
og adlyder. Religion kan vere en hjelp
hertil, men bliver ofte en hindring.

Bibelsk perspektiv

I Det gamle Testamente er det en af pro-
feternes tunge opgaver at nedbryde hos
folket de mange “logneskjul”, som den
falske gudsdyrkelse har rejst. Ikke mindst
profeterne Esajas og Jeremias og Amos
og Mika er i forreste rekke her, men
mere eller mindre finder vi det samme
hos alle Det gamle Testamentes profeter.
Men det sker i intens spending, for Det
gamle Testamente har ogsa positive ting
at sige om religion.

Jesus benagter heller ikke vardien af
religios praksis, og praktiserer den selv i
et vist omfang, men han setter fingeren
pa de vegtigere og tungere ting i loven:
Kerlighed til Gud og til nasten.

Stefanus udesker i sin tale folkets
samvittighed og beder det gennemtanke,
hvor ofte det i dets historie har stdet Gud
imod og forvekslet religionen med det,
Gud ville dem.

Paulus peger pd Jesus Kristus som
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lovens ende for enhver, som tror” og ta-
ler om “tro, som er virksom i kerlighed”
, om nyskabelse fremfor omskarelse som
det, der betyder noget. Det hele Guds
frelsesplan drejer sig om, er “kerlighed
af et rent hjerte, af en god samvittighed
og af en oprigtig tro”.

Han afviser religionens pidbud om
ikke at tage, ikke at rore og ikke at
smage, og kalder det “menneskers pibud
og lere, og selvvalgt gudsdyrkelse og
falsk ydmyghed”, og han appellerer til
os om at “holde os til ham (Kristus), der
er hovedet, og ud fra hvem hele legemet
(kirken) stottet og sammenholdt af sener
og led, vokser Guds vakst”.

“Skyggernes” tid, siger han, er forbi,
sagen selv, tingenes rette skikkelse og
sammenheng, er Kristus. Sand gud-
stjeneste er at “bringe sig selv som et
levende og helligt offer til Guds behag,
ikke tilpasse sig denne verden , men lade
sig forvandle til at skonne, hvad der er
Guds vilje: det gode, det som behager
ham, det fuldkomne”.

Hebraerbrevet paviser, hvor overflodig
de levitiske anordninger er: prasteskab,
ofringer, helligdom og renselsesceremo-
nier. Alt er fuldkommentgjort for stedse
ved det ene offer, Kristus bragte. Det
eneste offer, vi nu kan bringe Gud (og af
det er vores gudsdyrkelse (vor religion)
bestemt) er “takoffer, det vil sige frugten
af leber, som bekender hans navn”, og s&
“godgerenhed og gavmildhed; det er den
slags ofre, Gud finder behag i”.

Johannes slutter sit brev med at udribe
Jesus som den Sande, den sande Gud og
det evige liv”, og skriver sa: “Kere bern,
vogt jer fra afguderne!”.

Det er om religion som bade og; som
noget godt, der kan berige vort og andre
menneskers liv, men ogsd som noget, der
kan blive en hindring for, at Guds ord
ndr os, et surrogat for sand gudsdyrkelse
og et skadeligt, demoniserende onde,
som slar mennesker ihjel og legger livet
ode for tusinder, at de folgende artikler
handler.



Af Louis Nielsen

en aktuelle ballade fordrsaget af

D de famgse Muhamed-tegninger

afslorer utvetydigt, at religion

er ikke noget, man spoger med, men ma

tage serdeles alvorligt. Det kan nemt

fore til blodsudgydelser og indeholde
kimen til krig.

Religionskrige er ikke noget ukendt

fenomen i historien. Det, der overrasker

RELIGION:

VELSIGNELSE eLLER
FORBANDELSE?

mange vesterlendinge er, at religion ved
begyndelsen af det 3. artusinde spiller sa
stor en rolle.

Efter alle forudsigelser at demme
burde religion for lengst vare afgiet ved
deden, i hvert fald i offentlighedssfaren.
Men sidan er det ikke gdet, tvertimod.

Er religionens genkomst set med evan-
geliets ojne si en gladelig ting eller det
modsatte?

Nogle lesere vil uden tvivl vere over-
raskede over, at vi overhovedet kan finde
pa at stille et sadant spergsmal. For en
sogen mod det dndelige og det guddom-
melige md da vare en god ting, som i sid-
ste instans ogsd baner vej for evangeliet.
Men er det et ufravigeligt sddan?
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Religion - en definition

“Religion” er et mangetydigt ord og
bruges i mange forskellige forbindelser
og i ulige kontekst. Filosofisk ordbog
ved Bente og Knut Hanneborg (Hest &
Sen 1971) forklarer religion som “Guds-
dyrkelse, gudstro; samfunds tro pa og
forhold til en gud.

1. Folelser, handlinger og erfaringer
hos mennesker der foler sig stiende i
forhold til noget de opfatter som gud.

2. Tro péd eksistensen af en hojere,
overnaturlig magt man foler sig athengig
af og forpligtet overfor; menneskets tros-
forhold til et hojere, overnaturligt vesen,
hvis holdning opfattes som afggrende for
menneskets velferd.

3. Social insticution hvor absolutte
sandheder og verdier dyrkes ved ritualer
og abenbaring af dndelige krafter der er
overordnet mennesket.

4. Overbevisning”.

Umiddelbart er der ikke nogen af
ovennzvnte definitioner, som ikke kan
anvendes i en beskrivelse af kristendom-
men, men de kan ogsd med lige sa god
ret anvendes pd en hvilken som helst
anden religion. Alle definitionerne har
det dl felles, at de handler om noget
menneskabt og viser tilbage til men-
nesker. De siger egentlig ikke noget om
Gud udover, at religionernes genstand er
Gud, ikke nedvendigvis GUD, HER-
REN eller JAHVE, men en gud, en
kraft, eller et noget.

Hvis og nar mennesker tror pa Gud,
md de nedvendigvis forholde sig til ham,
og det udmenter sig bide i deres person-
lige og sociale liv. Og noget tilsvarende
gor sig geldende, nar det drejer sig om
flere mennesker og disse sammen dyrker
Gud.

Religioner opstér i kelvandet af gud-
stroen. Religionshistorien handler om,
hvordan mennesker tror, og hvad de
tror, og om hvordan de indretter sig med
deres tro, og den seger psykologiske,
sociologiske og historiske forklaringer pa
tro.

Tilsvarende forsager religionspsykolo-
gien at forklare de psykiske mekanis-
mer bag et fenomen som tro samt de
adferdsmassige konsekvenser, positive
som negative heraf. Mange nyttige oplys-
ninger kan blive bragt for dagen gennem
begge former for studier, men kernen
i en abenbaringstro som kristendom-
men finder man ikke gennem sidanne
studier.



Abenbaring

Og nu har vi introduceret ordet “dben-
baring”, og senere vil vi mede ordet
“abenbaringsteologi”.

Jodedom, kristendom og Islam gor
alle krav pa at vere en abenbaringstro,
dvs. at komme fra Gud, vere sat i gang
af Gud og lede til Gud.

Teologisk ordbog ved Johannes Han-
selmann og Uwe Swarat (Lohse 1999)
definerer dbenbaring henholdsvis dben-
baringsteologi som felger: abenbaring;
kundgerelse af religiose sandheder, der
er skjulte for mennesker som sadant,
forkyndt af Gud selv. I den bibelske
dbenbaring, der fuldbyrdes i Israels histo-
rie, har sit midepunke i Jesus Kristus, og
som omspznder hele verdenshistorien,
dbenbarer Gud sig som frelser fra synd
og dod og som fornyer af skabningen;
dbenbaringsteologi (latin theologia reve-
lata), betegnelse for den teologi, som ene
og alene bygger sin lere pa, at Gud har
dbenbaret sig for mennesket. Af sig selv
kan mennesket hverken udsige noget om
Gud eller né frem til ham; Gud kommer
tvartimod til mennesket i sit ord og sin
gerning. Fylden af Guds &benbaring
kom til syne i “Ordet, der blev ked”,
Jesus Kristus”.

Fokus er for os flyttet fra “religion” til
“a4benbaring”, og de to ord er langt fra
synonymer, i nogle tilfelde er de helt
modsatte. Fra nu af koncentrerer vi vor
undersogelse om BIBELEN og lader
dermed Islam ude af betragtning, uden
dog at overse, at Koranen, Islams hellige
bog indeholder kerner af bibelsk stof.
Hvor meget eller hvor lidt det gor Islam
til en autentisk dbenbaring af GUD, kan
jeg ikke have nogen mening om; dertil
mangler jeg de mest elementere forud-
setninger.

Men det mi vare os tilladt at bede
for Islam, som vi beder for Israel, at det
en dag mi finde Gud i Jesus Kristus, at
sloret ma blive taget bort og evangeliet
om Guds herlighed pé Jesu Kristi ansigt
md skinne ind i muslimske hjerter som
i jodiske hjerter, ja i alle menneskers
hjerter. Om Gud vil, og hvornar han
mitte lade det ske, har vi ingen viden,
men det hindrer ikke, at vi kan bede om,
at det mé ske.

Den suverene Skaber
I Bibelen begynder og slutter alt med
Gud: “I begyndelsen var Ordet, og Or-

JBDEDOM, KRISTENDOM OG ISLAM G@R. ALLE
KRAV PA AT VARE €N ABENBARINGSTRO,
DVS. AT KOMME FRA GUD, VARE SAT |
GANG AF GUD 0G LEDE TIL GUD.

det var hos Gud, og Ordet var Gud. Han
var i begyndelsen hos Gud. Alt blev til
ved ham, og uden ham blev intet til af
det, som er” (Joh 1:1-3). “Og nar alt er
underlagt ham (Sennen, Herren Jesus
Kristus), skal ogsi Sennen underlegge
sig under ham, som har lagt alt under
ham, for at Gud kan vere alt i alle” (1
Kor 15:28).

Gud skaber verden og alle ting ved
sit ord, og kalder historien frem ved det
samme ord: “Herlighedens Gud viste sig
for vor Fader Abraham i Mesopotamien”
(ApG 7:2). “Herren har talet”, “Sa siger
Herren”, “Herrens ord”, “Herren talte
og sagde” og andre kombinationer heraf
bliver en af de hyppigst forekommende
vendinger i Bibelen:

“Mangfoldige gange og pd mang-
foldige mader har Gud i fortiden talt il
fedrene gennem profeterne, men nu ved
dagenes ende har han talt til os gennem
sin son, hvem han har indsat som arving
til alle ting, ved hvem han ogsa har skabt
verden” (Heb 1:1-2).

Som alt i skabelsen, historien og i
den enkeltes liv kommer fra Gud og er
hans nidegave, er frelsen eksklusivt hans:
“Frelsen kommer fra vor Gud, som sid-
der pa tronen, og fra Lammet” (Ab7:10);
“Frelsen og ren og magten er vor Guds”
(Ab 19:1).

Kun af hans nide er vi frelst, og kun
gennem forlgsningen i Kristus: “Det
skyldes ikke jer selv, gaven er Guds. Det
skyldes ikke gerninger, for at ingen skal
have noget at vere stolt af. For hans
verk er vi, skabt i Kristus Jesus til gode
gerninger, som Gud forud har lagt til
rette for os at vandre i” (Ef 2:8-10).

P4 den made og mange andre mader
understreger Bibelen Guds absolutte su-
verenitet, og at alt kommer fra ham og
athenger af ham: “Fra ham og ved ham
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og til ham er alle ting. Ham vere are il
evig tid! (Rom 11:36).

Samtidigt fremhaves det lige sa utve-
tydigt, at Gud ikke er athengig af men-
nesker:

“Lyt mit folk, jeg vil tale, Israel, jeg
vil advare dig, jeg er Gud, din Gud! Jeg
anklager dig ikke for dine slagtofre, og
dine brendofre har jeg altid for gje. Jeg
tager ikke tyre fra dit hus eller bukke
fra dine folde, for alt skovens vildt er
mit, dyrene pd de tusinder af bjerge. Jeg
kender alle fuglene i bjergene, markens
dyr herer mig til. Bliver jeg sulten, siger
jeg det ikke til dig, for jorden er min,
med alt, hvad den rummer. Behover jeg
at spise tyreked eller drikke bukkeblod?
Du skal bringe takoffer til Gud og indfri
dine lofter til den Hojeste. Rab til mig
pa nodens dag, si vil jeg udfri dig, og du
skal &re mig” (SI 50:7-15).

Her siges det klart, at Jahve pa ingen
méder er athengig af, at hans folk ofrer
til ham; han tager dog gerne mod deres
ofre, ikke fordi han behover dem, men
som en imedekommelse af et behov hos
dem; hans er hele jorden og alt, hvad
der rorer sig pé den, alle sine skabninger
kender han og har tal p& hvad han
virkelig soger hos mennesker er tillid og
taknemmelighed og en bevidsthed hos

os om, at vi trenger til ham.

Et religiost behov

Religion og religiose ceremonier siges
her klart at vere et behov hos mennesker
mere end et pibud fra Gud og en
nedvendighed hos ham. Sadan er det
normalt ikke i religionerne. Der har gud
eller guderne lige s& meget behov for at
blive dyrket af sine eller deres tilbedere,
som de har for at blive velsignet af ham
eller dem.



Den tankegang illustreres tydeligt af
de mange altre og gudebilleder, Paulus
s, da han tog Athen nermere i gjesyn.

Men Paulus afviser den klart:

“Det, I saledes xrer uden at kende det,
forkynder jeg jer. Gud, som har skabt
verden med alt, hvad den rummer, og
som er Herre over himmel og jord, bor
ikke i templer bygget af hender. Heller
ikke lader Gud sig tjene af menneske-
hander, som om han trengte til noget.
Det er ham, der giver alle liv og ande og

alle ting” (ApG 17:23b-25).

Religion i Israel

I Det gamle Testamente kan man sige,
at holdningen til religion er ambivalent.
Gud anerkender, at patriarkerne f.eks.
rejser mindesmeerker til markering af de
forskellige steder, hvor de har mgdt Gud.
Men det er pa ingen mdder essensen i
patriarkfortellingerne i 1 Mosebog. Her
falder betoningen si afgjort pa pagten,
Gud indgar med fedrene, hans narver
hos dem og beskyttelse af dem.

Fortellingen om Moses og om Israels
udvandren af Egypten indeholder ogsa
meget lidt egentligt religiost stof.

Guds navn og hellighed er afgjort
dominerende temaer, men disse er es-
sentielle i selve gudsabenbaringen og
pa ingen made begrundet i noget men-
neskeligt behov.

Pisken er i forste sigte begivenheden,
som setter skille mellem israelitterne og
egypterne og sztter dedsenglen i stand
til at afgere, hvor der er et hjem, hvis
forstefodte han skal skane.

Den er klart en frelseshistorisk han-
dling og ogsa en type, dvs. et frelseshis-
torisk billede pa frelse i en mere universel
betydning:

Den forste péaske forudskygger den
sidste pdske, hvor paskelammet selv,
Herren Jesus Kristus der for at tage
hele verdens synd bort. Og netop fordi
pasken pi den made er si afgerende en
begivenhed béide i sin tilbageskuen og
sin fremadskuen bliver den genstand for
arlig ihukommelse i slegt efter slegt af
israelitter.

Pisken er i sin ydre fremtoning nok en
religios handling, men af vesen er den
snarere forkyndelse af forsoning, tilgiv-
else, genlesning, svarende til hvad den
kontinuerlige forkyndelse af evangeliet
betyder for den kristne menighed.

Hurtigt blev det vigtigere
at fejre h{jtider og
trnges omkring templet
end at lytte til Guds ord
gennem profeterne.

Religion som nedlgsning

Forst med pagten pé Sinaj indtroduceres
en egentlig religion i Israel. Og den reli-
gion - glem det ikke - er ogsd under kon-
stant kritik af Israels profeter og senere af
Jesus, apostlene og Det nye Testamente.

Igen og igen pakaldes opmarksom-
heden om dens fundamentale mangler.
Pi en méde introduceres den som en
nedlesning for at imedekomme men-
neskelig svaghed, men ogsd for at vare
en type, et menster, en forudskygning
af det fuldkomne, “tingene i deres sande
skikkelse” , som forst kunne komme
med Jesus.

Miaske er det guldkalven og dansen om
gudebilledet, der er den umiddelbare (og
padagogiske) arsag til, at helligdommen,
ofringerne, prasteskabet, renhedslovene
og renselsesritualerne indferes i pagten.

Lovens ceremonielle love har paral-
leller og forbilleder i mesopotamisk
kultur generelt - om det behover der
ikke herske tvivl - men i og med, at de
finder vej til Moseloven sker der afgjort
ogsé en tillempning af dem, si de svarer
til guds- og frelsesabenbaringen til Israel
og oplyses af den.

Tabernaklet oprejses med det uderyk-
kelige formal, at Jahve ensker at bo
midt iblande sit folk, men samtidigt er
Israel et urent folk, og denne syndighed
blokerer for, at de kan have en Gud med
en hellighed og majestzts som hane i
deres midte.

Derfor de mange hellighedslove, som
naesten md have gjort et almindeligt
menneskeliv umuligt. Derfor ogsi ned-
vendigheden af de mange ofringer og
af forsoningsdagen. Og af prasteskabet
til at holde styr pa disse ting og til at
begrense tabet af israelitiske liv, og det
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pa trods af;, at Israel som sidan er kaldet
som et “helligt folk, et kongeligt folk og
et prasteligt folk”.

Dom over religigsitet

Israels religion, dets gudsdyrkelse kom
pa denne mide til at indeholde en indre
modsigelse og viste sig at blive bade en
anklage og en dedsdom over folket, og
en vej, som i det mindste pa det symbol-
ske plan dbnede op mod Gud.

Pi den mdide indgir den ceremo-
nielle lov i dbenbaringshistorien og gav
Helliginden  billeder
hvorigennem Han kan meddele gud-
dommelige sandheder til menneskehjer-
tet.

og materialer,

Men som med al religion og alt men-
neskeligt indeholder den ogsd kim til
formerkelse af bide sindet og tanken.
Meget hurtigt kommer mennesker il at
se pa det ydre som det egentlige i troen
(religionen). Men Gud insisterer pa, at
lydighed mod hans bud vejer meget tun-
gere end slagtoffer.

Hurtigt fortrenger ofret den egentlige
syndsbevidsthed og gor det til noget
formelt. Dermed fortrenges det kald til
omvendelse og til sorg over synd som
det, at en anden (selv om det “kun” er
et dyr) ma lade livet for, at jeg kan g3 fri,
egentlig skulle fremkalde og fastholde
for sindet og tanken.

Hurtigt bliver det vigtigere at fejre
hejtider og treenges omkring templet end
at lytte til Guds ord gennem profeterne.
Hurtigt bygger man videre pa religionen
og oger dens pragt og sanselige indtryk
samtidigt med, at man stadig nedpri-
oriterer gudsfrygten, anstendigheden,
retferdigheden  og nastekarligheden.
Mere og mere udvikler religionen sig til
nationalisme og til pral og dermed til
falsk tryghed.

Pi det individuelle plan erstacter
hykleri og selvbestaltet hellighed og ni-
dkarhed evnen til at kunne hore Guds
rost og giver én en ret, nej en pligt til at
hade, forfelge og endda myrde sidanne,
som man betragter som Guds fjender.
Den udvikling er der flere eksempler pé i
Det gamle Testamente og i evangelierne
og i Apostlenes Gerninger. For det sidst
tenk f.eks. pd Saulus af Tarsus.

Nidkaerhed uden forstand

Af stor relevans for os - maske ogsd i



vores bedommelse af Islam - er “den ni-
dkzarhed for Gud uden forstand”, Paulus
taler om bade i forbindelse med sin egen
livshistorie og i forbindelse med Israel i
dets afvisning af Jesus, Messias. Bade i
forhold til jodedommen og maske - men
i en anden og meget fjernere betydning
i forhold til Islam - gor evangeliet gel-
dende, at “Kristus er enden pa loven il
retferdighed for enhver, som tror” (Rom
10:4). Nir det er sidan, at Kristus er
gudsabenbaringens terminus ad quem
(endepunkt), sa betyder det, at Gud kun
lader sig mede og forsté i Kristus: “Ingen
har nogen sinde set Gud, den Enbérne,
som selv er Gud, og som er i Faderens
favn, han er blevet hans tolk” (Joh 1:18).
Enhver teologi - kristen, jodisk og is-
lamisk - som ikke har Jesus Kristus med
og ikke udvikler sit budskab og indhold
fra ham og vidnesbyrdet om ham og hans
lere, bliver dermed falsk tale om Gud,
uanset hvad den ellers mitte indeholde
af delelementer af sandheden. Paulus
kalder den religiose nidkerhed, som bade
var hans egen, og som han giver Israel
kredit for for at have - og som vi kan give
Islam kredit for at have - en nidkaerhed
uden forstand, uden forstand fordi den
ikke erkender, at Kristus er enden, enden
pa enhver lov, ikke kun pad Moseloven,
men enhver lov, som ved at blive holdt
som lov, skal sikre mennesker evigt liv
og adgang tl Himlen eller Paradiset.
Sidan mai det nedvendigvis vere, ikke
fordi Paulus siger det, eller fordi kirken
siger det, men fordi sddan har Gud ved
at sende Jesus og ved at ophgje ham
som Frelser og Herre ved sin trone bade
villet det og virket det. Og vi gnsker og
begerer, at ogsa den islamiske verden mé
finde liv og frihed i Kristus.

Kirkens vidnesbyrd

Den kristne kirke ma huske, at medens
dens Herre har absolut myndighed og
magt, og kan frelse hver og en, som
kommer til Gud ved Ham, sa gelder det
ikke kirken.

Kirken vidner om Guds rige og soger
Guds rige, men den er ikke Guds rige.
Den vidner om og forkynder Kristus,
men den er ikke Kristus. Den er de
helliges fellesskab og har samfund med
Faderen, Sennen og Helliginden og
om Livets Ord; den er Guds tempel og
en bolig for Helliginden, den er Guds
hushold, Kristi legeme og Kristi brud.

delighed er at kende
Jesus Bedre, at blive moden
og myndig og dermed fri

I kristus, blive fyldt med

indsigt og dmmekraft.

Som sadan er den universel, men ogsd
usynlig, og i den forstand kan ingen vare
kristen eller et Guds barn uden ogsé at
vere medindlemmet i de helliges sam-
fund og fallesskab pé jorden nu og siden
i himlen.

Anderledes med den synlige kirke.
Den er fragmenteret og splittet og pa
godt og ondt praget af dens medlem-
mers personlige, kulturelle, nationale,
sociale og religiose egenart og beerer ogsd
tydelige spor af den syndighed og falden-
hed, som alle Adams bern sleber rundt
pa.

Omvendelse betyder ikke omvendelse
til kirken, men omvendelse til Jesus
Kristus, kirkens frelser og Herre. For-
langendet er en ny fodsel ovenfra ved
Helliganden og ordet, ikke at vi fir en
ny national idenditet, en anden kultur,
et andet sprog, en anden historie, sigar
ikke en anden religion og konfession.

Vi beder ikke muslimer om at blive
danske, vi beder dem ikke om at forsage
deres egen kultur og deres egne skikke.
Der er ting i enhver kultur og enhver
(kristenheden
og i personlige vaner og dispostioner,

religion medregnet)
Helliginden ved ordet vil overbevise os
om, at vi mé forsage og omvende os fra,
men der er ingen kulturemperialisme
knyteet til kristendommen.

Religiost behov
Religion og religigsitet er vel ikke til at
komme udenom. Den er grundmen-
neskelig og findes selv hos ateister og
andre, som pd det bestemteste vil afvise
at have noget forhold til det guddom-
melige.

Men religion og religiositet er noget
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relativt og har mange forskellige udtryk.
Og der er som ved alt menneskeligt bide
gode og dirlige sider knyttet til religion.

Religion kan bidrage med meget godt
og berige livet og frugtbargere det, men
den kan ogsa veere ond, sla ihjel, og leegge
livet ode.

I praksis har vi behov for at sette vore
livind i en religios indramning, og vi har
brug for et religiost sprog, for religiose
folelser og oplevelser af religios karakter.
Men religiositet er ikke det samme som
kristentro, gudsfrygt, nestekerlighed og
retskaffenhed og kan legge sig hindrende
i vejen for, at vi kommer til Jesus og lerer
ham at kende. Religigsitet er ikke det
samme som Helligindens virke i os og
gennem os. Religion kan hjzlpe os til at
komme Gud nzrmere, men gor ofte det
modsatte.

Sand spiritualitet

Andelighed eller spiritualitet, som det
ofte kaldes i dag, er nytestamentlig
forstdet ikke knyttet til bud og forskrift-
er, ikke til bestemte hgjtider og ritualer,
ikke til spagelse og forsagelse af Guds
gode gaver, ikke til mad og drikke, ikke
til syner og henrykkelser, ikke til retrater
og pilgrimsrejser, ikke til en bestemt
bedeteknik, ikke til hellige steder eller til
hellige mend og kvinder, ikke til kon-
venter og til bestemte kristne nzrmiljeer,
ikke til offerhandlinger. Og listen kunne
endda blive endnu leengere.

Andelighed er at kende Jesus bedre
og kende hans kerlighed bedre, det er
at blive grundfestet i ham, blive moden
og myndig og dermed fri i Kristus, blive
fyldt af indsigt og dommekraft, at kunne
elske Gud og vere fri til at tjene nasten,
have sin retferdighed og hellighed alene
i Kristus og i hans frelsesverk, at leve og
vandre efter Guds vilje, gore Guds vilje
af hjertet, blive fort til fuldkommenhed
i alt godt, vare fyldt af taknemmelighed
og tillidsfuldhed, kunne vare glad i Her-
ren, leve og vandre i niden og med glede
og forventning vente pd vor Herres Jesu
Kiristi tilsynekomst.

Andelighed er ogsa at stifte fred, vare
sagtmodig, hungre og torste efter retfer-
dighed, vise barmhjertighed, vere ren af
hjertet. Det snarere end religiositet og
religiose oplevelser og erfaringer er, hvad
vi skal legge vegt pd som kristne.

Dertil hjelpe os Gud.



Loven, Hekeen og Garderobegkabet

et var med lige dele nervesitet
D og forventning, at jeg startede

det nye ar i biografen med fil-
matiseringen af den engelske professor
C. S. Lewis’ “Loven, Heksen og Gard-
erobeskabet”. Spergsmalene rumsterede.
Hvor trofast ville instrukteren veere over
for Narnias univers? Ville den kristne
forfatters underliggende temaer om Jesu
forsoning og offerded blive tydelige nok,
eller gemt s meget som muligt af vejen?

Instruktoren Andrew Adamson har
taget sig visse friheder i overforslen af den
elskede bernebog til det hvide lerred,
men de er ikke mange, og de er til at leve
med - og vigtigst af alt: Aslans offer pa
Stenbordet bliver forklaret si tydeligt,
at det ma vakke bibelske associationer
for selv den mest tungnemme sgndags-
skoleelev.

Filmen er formiddabelt flot lavet.
Det er medrivende og charmerende
familieunderholdning - den har sine
slagscener og actionscener, men tilsigter
aldrig at blive lige sa uhyggelig og vold-
som som fx Harry Potter eller Ringenes
Herre. Bide baveren, favnen og Aslan
er troverdige, og det forheksede Narnia
med evig vinter er effektive genskabt
- selvom man dog visse steder lidt for
tydeligt fornemmer studie-optagelserne.

Hvor er professoren?

Adamson setter fortellingen igang med
et dramatisk bombetogt over London,
som ogsa er Lewis forklaring pa, hvorfor
de fire barn sendes ud pi landet til en
gammel professor.

Die Hard Narnia-fans vil sikkert aller-
ede her blive skuffet over, at professorens
rolle i eventyret er blevet indskrenket
gevaldigt. Argerligt, at den lange dialog
med bornene i starten er skaret si meget
ned - og underligt, at han ikke er der til
at modrtage bornene, nar de ankommer,
som i bogen.

Maske vil Adamson blot have os ind i
Narnia sd hurtigt som muligt - forstdeligt
- men jeg venter nu alligevel pd “the ex-
tended version” med hib om lidt mere
spilletid til Digory. Og maske vil man
her finde lidt mere af Hr. Bavers ram-
mende ord om Aslan, som der ogsa er
tyndet kraftigt ud i.

Blandt bernene er iser Georgie Hen-

ley, der spiller Lucy, et fund. Med sit
lgjerlige smil og ojne som tekopper vi-
deregiver hun den barnlige troskyldighed
og umiddelbare begejstring, da Lucy forst
treeder ind i den smukke snekledte skov
gennem de tykke, stikkende uldfrakker i
garderobeskabet.

Mgdet med favnen - og lidt senere
alle bornenes mode med baveren - er
afgerende for, om vi kan acceptere det
filmiske univers. Og det kan vi. Favnen
er gengivet godt med en blanding af
skav humor og en plaget samvittighed.
Da filmens forste 100 procent digitale
karakter treder frem, Hr. Bever, og med
sin ejendommelige accent prasenterer
sig, kan man kun klukke hjerteligt. Jo,
dyrene taler og hurtigt er man fanget af
magien.

C. S. Lewis gnskede ikke at se sin
forteelling filmatiseret, netop pd grund
af, at han frygtede for udvandingen af
magien i fremstillingen af dyrene...men
det var ogsi for den digitale revolution i
filmverdenen.

Handlingen er sikkert kendt af de
fleste af bladets lasere. Heksen gnsker
forst at f fat i menneskedatteren Lucy,
men fanger i stedet den forraderiske Ed-
mund, der er sulten efter mere af hendes
slik.

Imens flygter Lucy, Susan og Peter og
baverne til loven Aslans skjulested, hvor
han befinder sig med sin her. Her far
Peter sveerdet, og efter en kamp med en
ulv bliver han forfremmet til ridder Peter
Ulvebane, som den, der kommer il at
lede slaget mod Den hvide Heks.

For at befri Edmund fra Heksens fa-
vntag md Aslan do for Edmunds synder
(ligesom Kristus dede for vores) - men
Aslan genopstar og kan nu g i krig mod
den onde her ledet af Den Hvide Heks
Jadis.

Heksen og Aslan
Instruktgren gir ikke til yderlighederne
i sin beskrivelse af Heksens ondskab og
vildskab. Det kan man maéske begrede
visse steder, men ma ogsd teenke pd, at
det mere end for eksempel Ringenes
Herre er et eventyr, der skal ses af barn.
Der har veret en tendens til at skulle
gore de onde vasener i eventyr- og fan-
tasy-film sd savlende og bloddrybbende,
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som muligt (jevnfer blot med Voldemort
i den seneste Harry Potter-film) - det er
heldigvis ikke gjort her. Og maske Lewis
ville have vendt sig imod det. Som han et
sted humoristisk skriver om de gespen-
ster, demoner og onde dnder, som var
samlet ved Stenbordet: “dem vil jeg ikke
beskrive, for hvis jeg gjorde det, si ville
de voksne nok slet ikke lade dig lese
denne bog.

Aslans balancegang mellem det milde
og majestetiske er sver at ramme helt
pracist. Men hans brel far et par steder
sldet fast, at han er Herren af Narnia. Og
vandringen ved Berunas Vadested, hvor
Aslan gir den tunge vej mod Stenbordet
viser den smerte han barer ved at trede
i Edmunds sted og tage hans straf. Der
er dog ikke si meget gengivet af den
legende og leende Aslan, som skildres i
nogle scener i bogen.

Det sidste store slag, som i Lewis’ be-
retning er overstdet pd et par sider, fylder
mere i filmen, dog uden at kamme over.
Et par enkelte voldsomme scener bliver
det til, inden Heksen m4i lade livet i
kampen mod Aslan, og @ren kan tilfalde
de fire bern, som vi til sidst ser sidde pa
de fire troner pa Cair Paravel.

Forst efter en hel del ar som konger og
dronninger af Narnia vender de tilbage
gennem garderobeskabet og opdager at
de nu igen er bernene Peter, Susan, Ed-
mund og Lucy. Og professoren kan mens
rulleteksterne er i gang lofte sloret for
flere eventyr af samme garderobeskuffe.

Vi gleder os allerede.

Carsten Thomsen



teven Spielbergs “Miinchen” er

Miinchen
en film om hevn og hevnens

s ofte uforudsete omkostninger,

om den forrdelse af sindet, som er en
nermest uundgielig konsekvens af den,
der griber til vold. Uanset, hvor nobel og
retferdig ens sag sa end er.

Filmens hovedperson, Avner, er leder
afen lille gruppe jodiske Mossad-agenter,
der jagter palestinensiske terrorister
rundt i Europa. Opgaven han har fiet
stukket ud er enkel: Dreb 11 mend,
som enten planlagde eller var involveret
i det palestinensiske terrorangreb under
OL i Minchen, hvor 11 israelske sports-
folk blev drabt.

Som sadvanlig med Steven Spielberg
er hindvarket i orden. Glem Jurassic
Park og War of the World. Dette er ikke
blockbuster-eksplosioner, men i stedet en
kontroversiel og etisk udfordrende film i
stil med “Schindlers Liste” og “Saving
Private Ryan”.
med den israelske
premierminister Golda Meir, der i sit
krigsrad rasonnerer frem og tilbage om,
hvorvidt hun vil acceptere haevnplanerne:
Israel kemper for sin eksistens. Israel ma
sende et sterkt budskab til dem, der
begik denne terror og stoppe dem, der
er i ferd med at planlegge nye angreb pa
civile.

- Enhver civilisation finder det ned-
vendigt at indgd kompromisser med dets
egne vardier, siger hun.

Filmen &bner

Hun har ret. Israels eksistens var i
fare, som Yum Kippor krigen blot et ar
senere beviste. Israel macte bekempe ter-
rorplaner mod dets egne borgere.

Den indre terror

Gruppens leder, Avner, der er fodt og
opvokset i Israel, har heller ingen storre
moralske problemer med ordren, selvom
staten Israel officielt fraskriver sig ethvert
ansvar for det, de har sat i vark.

Han gir sammen med sin lille gruppe
idealistisk i gang med opgaven. Fra deres
forste nermest modstrebende drab af
en zldre araber til den hensynslese ned-
slagtning af en hollandsk ung kvinde er
der et fald ned i sterre paranoia, tvivl og
desperation.

Drabene pé palestinensiske ledere sat-
ter en lavine i gang af flere heevnangreb

mod israclske civile og nye repressalier,
og snart tiltreekker deres aktioner s me-
gen opmarksomhed, at de i stedet for at
vere jegerne bliver de jagede.

Filmen tager sig god tid til at lade de
enkelte i gruppen reflektere over, det de
er i gang med.

Den ene er kold pragmatiker. Det
eneste blod, der teller for ham er jodisk
blod, s& mé alt andet vige eller do i pro-
cessen. De andre nages af flere tvivl. Som
bombemageren, der spekulerer over, om
disse aktioner kan retferdiggeres, om
gruppen ikke ved at bruge nogle af de
samme metoder er ved at blive som ngj-
agtig som dem, de forseger at udrydde.

Volden udfares ikke

i ot moralck vakuum.

Den har altid en prie,
nogle gange meget hgj.

Den klaber til en og

ger noget ved cindet,

ved civilicationen.

Nedvendig vold

Det er ikke en anti-krigsfilm. Spielberg
er smart nok til at indse, at hadet og
blodsudgydelserne ikke fordufter for so-
len, bare fordi vi synger nogle sange om
“peace, love and understanding”. Vold
er modbydeligt i sig selv, men er nogle
gange vort eneste redskab, hvis vi vil un-
dgé at udsztte bern, kvinder og mand
for langt mere uhyrlige terrorangreb.

Mange finder det ikke svart pa papiret
at retferdiggore denne hemmelige ak-
tion, uagtet den ikke kan forsvares i no-
gen domstol. De fleste finder det heller
ikke svert at sanktionere en jagt pa bin
Laden og hele hans netverk.

Men Spielberg onsker ogsé at gore os
opmarksom pd, at selv de mest retferdige
aktioner for frihed ofte er meget mudrede
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afferer. Selv de mest noble kampe mod
“slyngelstater” og “ondskabens akser” er
beskidte kampe, som affeder mere vrede,
nyt had, flere hevnaktioner. At veere “sen
til vrede” gelder for enkeltpersoner som
for stater. Volden udfores ikke i et mor-
alsk vakuum. Den har altid en pris, nogle
gange meget hgj. Den klaeber til en og
gor noget ved sindet, ved civilisationen.
Ja, kong David i Det gamle Testamente,
der blev beordret i krig af Gud, havde for
megen “blod pé handerne” til at kunne
bygge templet.

At vide, hvornar man skal sige stop og
forsege dialog er ogsd essentielt. At bryde
voldsspiralen krever et offer. Filmens
sidste scene dbner en vej ud.

Fyldt med symbolik stir Avner sam-
men med sin overordnede med World
Trade Centrets to tvillingetirne i bag-
grunden. Og Avner ma sige nej til flere
snigmord og hevnaktioner, hvis han skal
blive et helt menneske igen, hvis han
skal redde sin familie. I stedet for flere
“kontrakter” tilbyder han i god jedisk
tradition at “bryde bred” med sin over-
ordnede.

For en kristen er bradets brydelse en
henvisning til det ultimative offer, som
Jesus bragte. Grundlaget for sand for-
soning, fred og tilgivelse ligger i det Jesus
gjorde pa korset.

Vold blev gvet mod Guds son - si ve-
jen kunne banes for en ny himmel og en
ny jord uden vold.

I det har vi vort hb.

Carsten Thomsen



Jane Aucten: Ctolthed og Fordom

Af Carsten Thomsen

It is a truth universally acknowledged,
that a single man in possession of a good
Sfortune, must be in want of a wife.

Det er en almindelig udbredt opfattelse,
at en velhavende ungkarl absolut ma

mangle en kone.

D Fordom er vel nok en af de mest
kendte dbningslinier i verdenslit-

teraturen. Etlofte om, hvad vi har i vente.

En sprudlende humoristisk og veloplagt

kerlighedsroman, man bliver varm om

hjertet af at lese.

Dette er ikke blot en romantisk his-
torie om, hvordan Elizabeth Bennet og
Mr. Darcy forelsker sig og far hinanden,
men samtidig et indsigtsfulde studie i
menneskelig adferd og moral, som vi
kan spejle os selv i.

Jane Austen er anerkendt som en af
Englands sterste kvindelige forfattere.
Bemarkelsesverdigt, nir man tenker pa,
at hun levede et relative stille liv i en lille
kreds af familie og venner - aldrig blev
gift eller rejste udenlands.

Den dramatiske nerve i romanerne
er kvindernes ofte kringlede vej til ®g-
teskabet i det viktorianske England i
begyndelsen af 1800-tallet. Uden arveret
og uden formue havde de ikke andre
muligheder for gkonomisk sikkerhed og
social status, end det, der blev stillet i ud-
sigt i 22gteskabet. Her abnes der op for en

en forste setning i Stolthed og

lang rekke moralske og sociale valg, der
dbenbarer meget om den menneskelige
natur og skrebelighed.

Rammen er hjemmet og selskabslivet,
de sma stuer og de store balsale, hvor der
opretholdes en pracis etikette, en minu-
tigs forudindstuderet takt og tone, som
vi i dag betragter med en vis nostalgi,
men ogsd med et smil pé leben.

Jane Austen respekterer denne over-
hoflige omgangstone, ja hun excellerer
i den og behersker samtalen i alle dens
nuancer, da den i teorien afspejler indre
verdier og moralske standarder. Ofte
udstiller hun dog den formelle etikette,
nar den hos visse personer bliver til falsk
og forlorent snobberi.

Fejlagtigt forstehandsindtryk
Romanens heltinde er Elisabeth, xldste af
fem sostre i familien Bennet. Hverdagens
trummerum afbrydes da to velhavende
gentlemen aflegger et landligt besog i
nerheden af deres middelklassehjem,
og der indbydes til bal. Mrs Bennett,
denne ustyrligt morsomme hystade, far
indengd bare ved tanken om, at der her
er mulighed for at fi giftet nogle af sine
dotre vek. Og den kenneste af dem,
Jane, forelsker sig da ogsd i Mr. Bingley.
Anderledes gir det for Elisabeths forste
mede med Bingleys ven, den rige god-
sejer Fitzwilliam Darcy. Med knejsende
nakke betragter han samvaret med fami-
lien Bennet som under hans vardighed.

Jane Augcten har en
fabelagtig evne til at
gere de traditionelle
dyder attraktive, ¢4 com
celvkontrol, heflighed.
regpekt for andre,
medfelelece og

ydmyghed.

Da han opfordres til en dans med
Elisabeth affeger han hende koldt med
et “hun kan lige ga han. Men hun er ikke
ken nok til at friste mig”. Problemet er
blot, at Elisabeth overhgrer samtalen og
har nu allerede dannet sig sit indtryk af
Mr. Darcy.

Bogen hed oprindeligt  “First
Impressions” - og med dette forste-
handsindtryk kommer de skevt ind pa
hinanden. Resten af bogen star intriger,
misforstaelser og forviklinger i vejen for

deres lykke.

Frieriet
Jane Austen skriver udelukkende udfra
heltindens perspektiv, og i Elisabeth
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Bennet har hun sammenfattet et af

mest vindende vasener i hele sit forfat-
terskab. En kvinde med charme, vid
og intellekt. Hendes arlige og dndfulde
vaesen gor hende i stand til at skeere igen-
nem al det snobberi, som hun méi udsta
fra aristokratiet. Men hun har ogsd en
skarp tunge og en tendens til at komme
med forhastede konklusioner om andre.
Hendes fordomme slgrer hendes inderyk
af Darcy, og den hurtige dom over hans
karakter viser sig at vare uretferdig.

Overfor hende stir Darcy som den
stolte. Hans aristokratiske indstilling gor,
at han udelukker alle, der ikke befinder
sig pa samme sociale status som ham selv.
Hans heje rang har gjort ham overlegen
og for selvbevidst om sin dle byrd. Men
hans stolthed er ikke kun negativ. Positivt
besidder han i stoltheden re, respekt
og integritet. Han viser stort ansvar og
karlighed over for sin sester, sit gods og
behandler sine tjenere med verdighed og
respekt. Han er pa ingen made gemen,
men har svert ved at lukke andre ind i
sit selskab.

Darcy far hurtigt gje pad Elisabeths
mange kvaliteter og forelsker sig i hende.
Hans frieri er en af romanens kosteligste
scener. Han nevner hvor meget det hele
gar imod hans bedre demmekraft og
vilje, hvor store omkostninger et sidant
®gteskab md fd for hans sociale status
- men han elsker hende sachhh.....nej,
et sidant frieri kan den selvstendige
Elisabeth ikke acceptere, selvom det
ville sikre hendes familie for altid. Hun



afviser ham pa det bestemteste, og han er
lamsléet, da han med sin ophojede status
havde forventet et klart ja.

Elisabeth indfanges i stedet af soldaten
Mr. Wickam, der forteller hende, hvor
darligt Darcy har behandlet ham i barn-
dommen. Hun tror pd ham, men igen er
hun for hastig i sin bedemmelse.

Da Wickham senere rejser vak sam-
men med en af familien Bennets yngre
sostre, Lydia, uden intentioner om g-
teskab, er skandalen faretruende. Darcy
treekker imidlertid i tridende og fir pres-
set Wickam til at gifte sig, sd familien
Bennets @re reddes.

Veje til gteskabet

Elisabeth fir ad omveje af vide, hvad
Darcy har gjort, og hun indser nu, hvor-
dan hun er blevet blendet af netop det,
hun med sin overlegne indsigt troede at
kunne gennemskue. Hun havde prist
sig selv for sin menneskekundskab, men
m4d indse, at hun var for hurtig ude med
riven.

Og Darcy erkender, at hans stolthed
har gjort ham snobbet. Elisabeths afvis-
ning ydmygede ham dybt, og 2ndrede
hans holdning over for andre.

Elisabeth og Darcys gensidige beun-

dring og respekt banes ved, at de begge
indser deres selvbedrag, de erkender hver
for sig stolthed og fordomme og opnar
storre  selverkendelse. Deres agteskab
fremhzaves af Austen, fordi det ikke alene
bygger pa en ydre fysisk tiltrekning, men
fordi forholdet modnes, si de indser,
hvorfor de elsker hinanden. Forelskelse
og fornuft forenes.

Modsat viser forfatterinden i romanen
andre uholdbare veje tl gteskabet.
Wickam og Lydia overvaldes af roman-
tiske folelser og rejser vaek sammen, men
deres agteskab er skrobeligt, da det fy-
siske beger udger dets grundsten.

Og Elisabeths veninde Charlotte gifter
sig med den forfeengelige prest Collins.
Udelukkende et fornuftsegteskab, si
hun kan sikre sig socialt og skonomisk.
Men vi aner, hvor store ofre Charlotte ma
betale ved at have en tabelig ®gtemand,
hun nzrmest gemmer sig for.

Kristne dyder

Jane Austen evner at skildre de fineste
nuancer i personernes sjleliv. Hvad vi
ofte i dag affeger som smd bagateller og
ubetydelige brister i menneskelig opfor-
sel, stiller hun skarpt pa for de afslorer en
dybereliggende forfengelighed, hovmod

og umédenholdenhed, der er kimen til
personens forfald og undergang.

Samtidig har forfatterinden en fabe-
lagtig evne til at gore de traditionelle
dyder attraktive, si som selvkontrol,
heflighed, respekt for andre, medfolelse
og ydmyghed. Det er ikke blot god og
anstendig opfersel, men nedvendige
kristne dyder, der definerer en persons
karakter. Uden dem nytter det intet at
have en “hestevogn og 10.000 pund om
dret”.

Apostlen Paulus navner nogle af de
samme dyder, som kristne m3 efterstrebe:
Barmbhjertighed, godhed, ydmyghed,
mildhed og tilmodighed (Kol. 3:12).

Samtidig er andre personer i romanen
en prikken til dem, der ikke formir at
se sine egne fejl. Deres manglende dyder
- eller laster - stilles abent til skue, ofte
med stor humor.

Presten Collins er grinagtig forfen-
gelig og hans leflende underdanighed
over for sin beskytter Lady Catherine
de Bourgh er latterlig. Og de Bourgh
udnytter sin hgje status til konstant at
gennemtvinge sin egen vilje og planer
uden hensyntagen til andre.

Stolthed og Fordom er den mest
elskede af Austens romaner - bade un-

derholdende og dybsindig.

Jane Auctene romaner pa film

Har du ikke lige mod pa at ga i krig med
Jane Austen i bogform, si fortvivl ikke.
Der er stadigvek rig mulighed for at
udforske Jane Austens univers - nemlig
pa tv eller i biografen.

Den ultimative Jane Austen-oplevelse
ma siges at vere BBC’s nzsten seks timer
lange tv-version af Stolthed og Fordom
fra 1996. Da den blev vist forste gang, 1&
England ede hen - den storste tv-succes
i Storbritannien nogensinde. Colin Firth
og Jennifer Ehle er perfekte i hovedrol-
lerne.

Lige nu kan man opleve en ny film-
atisering af Stolthed og Fordom i bio-
grafen. Den er flot filmet, men mangler
humoren fra BBC-versionen - og si
er det som om, at den haster af sted
for at na det hele. Men den er svart at
bedemme, nir man har vennet sig til
BBC’s fortolkning.

Den smukkeste og mest underhold-

ende filmatisering er Ang Lees Fornuft og
Folelse fra 1995. Romantiske landskaber,
store folelser, dramatik og hej komik
- og en stjernebesetning med Emma
Thompson, Kate Winslet, Hugh Grant
og Adam Rickman.

Persuasion (1995) er vel nok den mest
oversete. Instruktoren Roger Mitchell
har fokuseret pd det barske landskab,
tilsodede og kolde varelser og man
fornemmer en mere realistisk tilgang til
Jane Austen. Persuasion indeholder ogsa
den blideste af Austens heltinder, Anne
Elliot.

Den mest bidende af Jane Austens
romaner er Mansfield Park, som inde-
holder en lidt skarpere samfundskritik
og den mest viljesstzerke og princip-
faste af Austens personer, Fanny Price.
Filmatiseringen fra 1999 med Frances
O’Connor i hovedrollen anslir en alvor-
lig tone, ligesom romanen.
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MATTHEW MACFADYEM — BRENDA BLETHYN
DONALD SUTHERLAND - JUDI DENCH

Filmatiseringen af Emma er i den lette
komedie-genre. Hele to blev lavet i 1996.
Den med Kate Beckingsale i hovedrol-
len er min favorit, men versionen med
Gwynneth Paltrow er mere professionelt
lavet. Alle film er sevardige og en god
introduktion til Austen. God fornojelse.



Efter opetandelcen

vad der skete dagen efter dagen
H (kapitel 16 & 17).

I Narnia er det blevet forar -
man mearker det alle vegne og gennem
alle sine sanser. Vinteren med sne og is
og kulde er forbi; gleden, munterheden,
den fri og legende og overstrammende
livsudfoldelse,
var Narnias szrkende, er vendt tilbage.
Degden er blevet trengt tilbage og livet
vendt tilbage.

De forstenede og dede vender tilbage
til livet. Gardspladsen rundt om heksens
hus ligner ikke mere “et museum, men
mere en zoologisk have. Alt det dedning-
hvide var forsvundet, og girdspladsen
var i stedet blevet et sammensurium af
farver: blanke kastanjefarvede kentau-
erflanker, indigobld enhjorningehorn,
brogede fuglefjer, rodbrune reve, hunde
og satyrer, dverge med gule sokker og
rode heatter; og birke-pigerne var kledt
i solv og bege-pigerne i klart gennem-
sigtigt gront og lerketre-pigerne i lyseg-
ront, der nasten gik over i gult. Og den
dodbringende tavshed var blevet aflgst af
lyden aflykkelig brelen, skryden, bjeffen,
goen, piben, kurren, vrinsken, trampen,
skrélen, hurrarab, sange og latter”. (Igen
kan jeg ikke lade vare med at udtrykke
min nesten nasegrus beundring for

som fra begyndelsen

Lewis’ sproglige forméen og for, at han
evner at gore sig fri af forbehold og aka-
demisk kelighed og bare giver sin glede
luft, spreenger alle band og riber ud i alle
verdenshjerner, at Aslan lever, og at det
altsi gor en forskel, en omkalfatrende

forskel).

“Hele slottet (Heksens) stod tomt med
alle dere og vinduer pé vid gab, og lyset
og den dejlige forérsluft stremmede ind
til alle de merke og onde steder, der

havde sa héarde brug for det”.

Af Louis Nielsen

Artikel om de to afsluttende
kapitler i den Narnia-bog, der
netop er blevet filmatiseret.

Hvordan kan det veere muligt at sige det
bedre, det som sker?

Det er som i Apostlenes Gerninger,
hvor hele den lange bog ligesom ander i
bevidstheden om, at Jesus er opstanden,
og at han er Herre, og at det budskab mé
bringes til hele verden, koste hvad det vil
og alle fjender, trusler, mishandlinger,
uenighed, underfundighed og ded til
trods.

Alt godt om Adamssons nylige film-
matisering af bogen, men netop disse
fine og si afgerende reflektioner kan fil-
men i sagens natur ikke fa med. Bogen og
ordet viser sig igen som det uovertrufne
medium.

Laven, heksen og
Garderobeskabet - 7. del
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Minder om vores land

Narnia er et opdigtet land, og universet
omkring det er opdigtet; skabningerne,
som bebor det og befolker det, er opdig-
tede; tiden, Narnia eksisterer i, er en fun-
damental anden end tiden, vores verden
eksisterer i og bevager sig i. Men Narnia
giver os pa et dybere plan mindelser om
vores verden og vores eksistens i verden,
ja mere end det om den transcendente
verden (Guds verden, nidens verden),
som vores verden er oprunden af og bev-
@ges frem mod.

Fortellingerne om Narnia hjelper os
dermed til bedre til at forstd vore egne liv
og meningen med vore egne liv og om
hemmeligheden ved at leve og vandre i
tro.

Livets og arenes gang i Narnia, som vi
flere gange, ndr vi har veret i Narnia, har
haft anledning til at bemerke, folger en
historie-linje. Narnias historiske univers
er bygget op af begivenheder som ska-
belse og fald, af det Ondes indtrengen
og landets undertrykkelse under det,
af tilstedeverelsen af Stenbordet og
Kejseren hinsides Havets evigt gyldige
dekreter, af Aslans komme til landet,
hans ded for forrederen, hans kommen
til live igen med den befrielse, genop-
standelse og forlgsning som folger med
det, af mange lykkelige og gode &r, nar
retferdige konger og dronninger hersker,
af det Ondes stadige genkomst og den
uafladte kamp mod det, af lengslen
efter Aslans eget land, og af et hib, en
eskatologi, en endelig kamp og strid og
sd den evige og evigt lykkelige historie,
som hele tiden fornyer sig og aldrig far
ende.

Mange af disse elementer er med stor
styrke til stede i disse de to sidste kapitler
af “Loven, heksen og garderobeskabet”.



P4 lignende made forholder det sig
med Jesu Kristi opstandelse i den store
frelsesfortelling, det bibelske
drama. Kristi opstandelse i den nye
tidsalders forste og store paske er midt-
punktet i dette drama og bade ophavet
og primus motor i den efterfolgende

store

historie.

Guds riges endegyldige triumf er sikret
i den, medens menneskets historie under
synden pé alle andre omrader fortsatter,
som om intet var hendt. Men for troen
og i troens sfere er alt blevet nyt.

Den stemning med dens grund-
forstdelse af, hvordan det hele henger
sammen, fanges fantastisk godt ind af
fortellingen i disse kapitler. Sejren er
vundet og bliver vundet. De dede og
forstenede kaldes ¢l live. Men der er
stadig kamp - hird og dramatisk kamp,
og mange sres hirdt og lider, og der er
ogsd dem, som dor.

Aslan er der og hjelper sine venner og
forbundsfeller, og han kaeemper ogsa for
dem, men i andre henseender er kampen
deres og ma fores af dem. Kun nar det
gelder den hvide Heks er det Aslan selv,
som gar til angreb og det med “et brel,
der fik hele Narnia til at skelve lige fra
lygtepleen i vest til havet i ost”.

“Hvem andre kan overvinde verden”,
skriver apostlen Johannes i en kommen-
tar til, hvad Jesu Kristi komme til verden
betyder for Gudsriget og for os, “end
den, som tror, at Jesus er Guds sgn? -
Laegedom til de sirede mé de (Fru Baever
og andre og ikke mindst Lucy) komme
med, men gennem de gaver og midler,
han har givet dem.

Beskrivelse af Aslan

Det, der sker her i Narnia, er sket par-
allelt andetsteds, narmere betegnet i
kristendommen. I den kalder vi det
paske, himmelfart, pinse, missions-og
kirkehistorie. Om Lewis har tenkt det
sadan, skal jeg ikke kunne sige, men
sadan ser jeg det for mig, og ud fra hvad
Lewis ellers har efterladt sig pé tryk er det
bestemt sandsynligt, at han har tenkt pd
lignende made.

Skildringen af Aslan er som altid tilbe-
dende, gjenabnende, fuld af visdom og
kerlighed. Altid treder han i karakeer,
altid svarer han til situationen og mere
end det, aldrig treder han forkert eller
griber noget forkert an. Kort sagt, der
er ingen som Aslan; der har aldrig varet

Qkildringen af Aclan er
fuld af viedom. Altid
traeder han i karakter,

altid evarer han til
gcituationen og mere end
det, aldrig treeder han
forkert eller griber noget
forkert an. Kort cagt,

der er ingen com Aglan

nogen som han, og der kommer heller
aldrig nogen som han. Han er den ENE
og ENESTE:

En love er si stolt over at vare love,
fordi Aslan er love, og fordi Aslan har
sagt “os lover”, at han ikke kan fi det vak
fra sine tanker og fra sit kropssprog. “Det
betyder ham og mig” blev han ved med
at sige “indtil Aslan havde fiet anbragt
tre dverge, en dryade, to kaniner og et
pindsvin pa ryggen af ham.

Det fik ham til at falde en smule til
ro”. Hvad var det, Jesus sagde, da dis-
ciplene indbyrdes droftede, hvem af dem
der var den storste? “Hvis nogen vil vere
den forste, skal han vare den sidste og
alles jener”.

Og ved en anden lejlighed: “End ikke
Menneskesgnnen er kommet for at lade
sig tjene, men for selv at tjene og give sit
liv som lgsesum for mange”.

Det er sejrens, lysets, genopvagnin-
gens, gledens dag, og den glede mi ud-
foldes, og intet vil heller kunne standse
den. Men stadig er det ogsa kampens og
det hérde slags dag.

Medens Jesu disciple udbredte bud-
skabet om, at graven var tom, og Jesus
levede, var der andre, som udbredte
rygtet om, at disciplene var kommet om
natten og havde stjilet Jesu legeme.

De samme mennesker pibed ogsd
under trussel om fangsel og tortur dis-
ciplene at holde mund. Ikke lenge efter
stenede de Stefanus, og Saulus af Tarsus
bad om fuldmagt fra yppersteprasten og
fra rddet om at kunne anholde og fengsle
de, som holdt sig til “vejen” endog i de
udenlandske byer.
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Kampen

Peter og hans her af trofaste skabninger
kemper tappert, mange sires og nogle
dor. Ikke mindst kemper Edmund og
sares, og lider meget. Mange, bemarker
Lewis, begar den fejl, at de kemper mod
heksens viben, hendes stenkniv, fremfor
mod det, hvor hun er farligst, hendes
tryllestav, hendes ord, hvormed hun
endnu kan forstene levende skabninger.

“Vore kampviben”, siger Paulus, “er
ikke verdslige, men magtige for Gud til
at bryde festningsverker ned. Vi nedbry-
der tankebygninger og alt, som trodsigt
rejser sig mod kundskaben om Gud, og
vi gor enhver tanke til en lydig fange hos
Kristus”. “For os”, skriver han i en anden
sammenheng, “star kampen ikke mod
ked og blod, men mod myndigheder og
magter, mod verdensherskerne i dette
morke, mod ondskabens andemagter
i himmelrummet ----- Grib Andens
sveerd, som er Guds ord”. “Stik dit sverd
i skeden”, sagde Jesus til Peter, “for alle,
der griber til svard, skal falde for sveerd”.
Mange af kirkens dndelige og historiske
fejleagelser - f.eks.korstogene - szttes pa
plads med den ene sztning.

Fortellingen om slaget rummer mange
elementer, og som sd ofte hos Lewis gem-
mer mange gode pointer sig i detaljen.
Lucy, der i julegave havde fiet flakonen
med den kostelige leegende drik, havde
nasten glemt alt om den.

Forst da hun ser sin hardt sirede og
nermest deende bror, Edmund, og
herer Aslan sige “Skynd dig, Lucy” kom
hun i tanke om den. Men sa falder Lucy
i staver igen og venter og venter for at se,
om drikken nu ogsi har nogen virkning
pi Edmund. Og Aslan skynder igen pé
hende: “Der er andre, der er sirede”.
Men Lucy kan stadig ikke rive sig los fra
Edmund. Og igen lyder Aslans stemme:

“Menneskedatter, der er ogsd andre, som
er deden ner. Skal flere do for Edmunds
skyld?” Tildragelsen taler for s vidt for
sig selv. For ofte er det os, som falder i
staver og glemmer. Glemmer hvad vi har
i evangeliet for en deende verden. Glem-
mer at rekke det videre. Glemmer, at det
har hast.

Og ogsd vi undres og sperger miske:
Gor det nogen forskel? Virker det over-
hovedet? Og ogsd vi kan have svart ved
at rive os lgs fra vor egen snevre sam-
menhzng og begive os ud i verden og
rekke den livets ord. Mange af de forste
kristne blev i Jerusalem og Judza og



glemte, at ordren ogsi led pa “Samaria
og indtil jordens ender”.

Edmunds tapperhed

Historien om Edmund er nu en solstrale-
historie. Ikke alene keempede han mere
tappert og udholdende end de fleste,
men “han var blevet sig selv igen og
kunne atter se andre i gjnene. Og dér pa
slagmarken slog Aslan ham til ridder”.

Edmund er historien om enhver kris-
ten pa hans eller hendes vej gennem livet,
historien om synd, fejhed, forredderi og
frafald og derefter om oprejning gennem
Aslans stedfortredende dod for én, om
“kerligheden, hjertegloden der her var
steerkere end deden, om omvendelse og
bliven sig selv (det vi er skabt til, ja mere
end det, det vi er bestemt til), ogsa til
frimodigt at turde se andre i gjnene. Det
kunne vere Simon Peters livshistorie,
men ogsd Lewis’ og din og min.

“Den nat (natten efter det store slag)
sov de pd slagmarken”. Det store og al-
deles afggrende slag er sliet og vundet,
og den endelige sejr dermed sikret, men
slaget fortsatter, si lenge Narnia bestdr
(de folgende bind i kreniken minder os
konstant om det og sidste bind hedder
“Det sidste slag”). Men Aslan skaffer
ogsd mad til dem alle sammen og beder
dem sette sig til bords. Evangeliets be-
spisningsunder er rykket ind i kirkens
liv. Jesus Kristus er himmelbrgdet, der
metter og metter til evig liv.

Cair DParavel, kongeslottet i Narnia
bliver igen beboet. Aslans banner vajer
atter fra det. Konger og dronninger kom-
mer igen til at sidde pa dets fire troner.
Kronerne fir atter hoveder til at bare
dem. Og er man “én gang konge eller
dronning i Narnia, er man det altd”.
Uden opher, hver en stund, dag og nat.
Derfor “Ber jeres verdighed vel, men-
neskebgrn!”. Det behgver overhovedet
ingen kommentarer. Det nye Testamente
er fyldt af sidant royalt sprog.

Nyt kald

Det er ogsa interessant at opleve, hvor-
dan bernenes sprog, manérer, adferd og
daglige dont ®ndres med, at de lofter
opgaven, og hvordan det satter sit spor
i deres eftermele. Peter bliver Peter den
Pregtige, Susan, Susan den Blide, Ed-
mund, Edmund den Retferdige og Lucy,
dronning Lucy den Tapre. Evangeliet

er et livsforvandlende budskab. At vare
kristen, minder Paulus os om, er at vere
“Guds hellige, kaldede og elskede”; det
er ogsd at have fiet en ny destination for
sit liv og nye mal. Det er at vere Guds
elskede, dadelfri bern midt i en vanartet
verden.
MenNarniaerogbliveretbornevarelse,
men et berneverelse, som dbner op for
de storste og videste horisonter. Og det,
som sker i barneverelset, kan fi betyd-
ning for livet. Og det far det for de fire
bern, vi har rejst sammen med her. Og
forhabentligt ogsa for os, som har fiet lov
til at folge dem pé deres rejse i Narnia og
se dem over skuldrene. Verden, hvorfra
de kom, og verden, hvor de skal mede
virkelighedens Aslan, venter forude, og
en intens jagt pa en hvid hjort kommer
til at betyde deres afsked med Narnia,
i hvert fald for denne gang. Og lige sd
pludselig som de kom til at befinde sig
i Narnia, lige s& pludselig befinder de
sig igen i det store loftsveerelse, hvor det
gamle garderobeskab stir, og star der i
samme sekund, som da de forlod det.

Den moderne skole
En samtale med professor Kirk danner
bade afslutning og efterskrift.

Et af Lewis” hadeobjekter - skolesyste-
met - far hvad det kan bezre og mere til
og ikke kun her, men ogsa lidt tidligere i
fortellingen, hvor vi endnu er i Narnia.
Om Edmund siges det f.eks., at han ikke
blot kom sig over sine sar (de mange han
havde padraget sig i kampen mod hek-
sens her), men at han var blevet sig selv
igen efter “sit forste dr i den redsomme
skole, som var det sted, han var begyndt
at komme skavt ind pa det hele”.

Om Peter og hans sgskendes reger-
ingstid som konger og dronninger af
Narnia siges det: “ De udstedte gode love
og vernede om freden og reddede gode
treeer fra at blive feeldet uden grund og
fritog unge dvarge og unge satyrer fra at
blive sendt i skole og forhindrede i det
hele taget geskeftige og emsige personer
iat blande sig i andres afferer og bakkede
op bag den almindelige befolkning, som
onskede at leve og lade leve”.

Hyvilket hip ¢l moderne, herimellem
ogsa sikaldr liberale politikere som ikke
blot blander sig, hvordan bern skal
leve for at veare helt rigtige, men ogsa i
hvordan voksne mennesker skal leve for
at kunne regne sig til det gode selskab.
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Professorens afsluttende monolog er
instruktiv i mere end en henseende, men
bestemt ogsa i s& henseende :

“Nej, sagde han, “jeg tror ikke, at det vil
vare nogen nytte til at prove at gd til-
bage gennem skabsderen for at hente
frakkerne. I vil ikke kunne komme til-
bage til Narnia ad den vej. Og selv om
I kunne, ville frakkerne nok heller ikke
vare meget verd lengere. Hva? Hvad
for noget? Ja, naturligvis kommer T til-
bage til Narnia en skenne dag. En gang
konge i Narnia, altid konge i Narnia.
Men forsag ikke at prove den samme vej
dertil to gange. I det hele taget skal I slet
ikke preve at komme dertil. Det vil ske,
ndr I mindst venter det. Og snak ikke for
meget om det, heller ikke indbyrdes. Og
nzvn det ikke til andre, medmindre I
opdager, at de selv har veret ude for lig-
nende eventyr. Hvad for noget? hvordan
skal I kunne finde ud af det? Ah, det skal
I saimznd nok finde ud af. De vil komme
til at rebe det ved at sige underlige ting
- eller méske vil I ligefrem kunne lese det
i deres ansigter. Hold gjnene dbne. Du
milde skaber, hvad lerer man egentlig
bernene i skolen?”
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