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Klagesang - bring alt til Gud

Hvorfor Gud? Hvor leenge Gud? Igen og igen lyder der klagesang
til Gud i Bibelen. Den viser os, at vi kan veere erlige foran Gud og
bringe alt til ham, nar lidelsen og modgangen mader os
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Jeg vil ikke holde mine ord tilbage,
Jeg vil tale ud af mit forpinte sind,
klage i min fortvivlelse

Job. 7:11

St op og klag om natten, ndr vagterne
skifter, udos dit hjerte som vand for Her-
rens ansigt!

Klagesangene 2:19

Huor lenge, Herre, skal jeg ribe om hjelp,
uden at du horer, skrige til dig om vold,
uden at du frelser? Hvorfor lader du mig
opleve uret og ser roligt pa ulykken?
Habakkuk 1:2

Habakkuks fortvivlede rab er blot en
af de mange klagesange, som troende i
Bibelen sender op til Gud. Job, Jeremias,
David og mange andre skreg sig hase nat
og dag - sd mange klager bliver lagt foran
Gud, at vi nermest foler os ilde til mode
pa Guds vegne.

Vi ensker hurtigt at klappe disse
tudefjes’er pa skulderen og minde dem
om de mange lofter i Guds Ord, som jo
helt modsiger deres hjerters rab.

Gud ser jo ikke roligt pa ulykken, som
Habakkuk siger. Det ved vi jo. Han er en
kearlig Gud, han hader uretten, Gud han
herer jo vore benner. Hvor to eller tre er
forsamlede..osv. osv. Vi har svarene parat
til Habakkuk. Kan han ikke bare tage sig
sammen og menstre lidt mere tillid og
tro pa en nadig og barmhjertig Gud?

Vi er meget hurtige til at citere Jobs
teologisk korrekte ben, da alle ulykker
ramler ned over ham: “Herren gav, Her-

ren tog, Herrens navn vare lovet”.
Se, det er en bon.
Den kan vi forstd. Med stoisk ro

og tilliden til Gud intakt, meder han
sine lidelser og accepterer alt fra den
almegtige Gud. Og jo, det er et vid-
underligt udtryk for Jobs gudsfrygt,
at hans ferste instinkt er tilbedelse og
ydmyg underkastelse. Det er ogsa i
den kontekst, vi mi lese resten af Jobs
bog. Men vi skal ikke - som vi ofte gor
- stoppe her. Job er slet ikke kommet
rigtig i gang. Han er stadig i granatchok.
Resten af Jobs tale indeholder klage efter
klage. “Jeg veemmes ved livet; jeg vil give
min klage frit lob og tale i min fortviv-
lelse. Jeg vil sige til Gud: Dem mig ikke
skyldig, men lad mig vide, hvorfor du
forer sag mod mig.”

Klagesang synes for os ofte som det
modsatte af tro - disse rab stritter imod
vore pietistiske og stuerene benner.
Klagesangen synes at cementere tvivlen
og fastholde os i et ukorrekt negativt
billede af Gud. Men vore forestillinger er
blot et udtryk for, hvor fremmed klage-
sangen er for os som kristne. Nar vi star
midt i lidelsen, s har vi ofte ikke noget
sprog, nar vi nermer os Gud. Vore or-
dentlige benner, vi har fremsagt gennem
et helt liv, slar ikke an. For de er ikke
et udtryk for, hvad der gemmer sig dybt
inde i vore hjerter midt i en troskrise
eller i dyb sorg. Vi beder facaden, men vi
har aldrig rigtig leert at udese vort hjerte
for Gud. Det er her, at Bibelen gennem
salmisterne og profeternes hudlest zrlige

rib kan hjelpe os.

1. Klagesang lerer os at acceptere
troens paradokser

Hvordan reagerer vi, nir vore troserfar-
inger ikke matcher de mange troserk-
leringer, der forkynder en Gud, som
altid lytter, altid leder, altid styrker, altid
hjelper, altid er ner? Nir Gud foles
fiern, nar lofterne syntes flerne, nar vi
ikke finder trest i Ordet?

Der mi vere noget galt med os, ikke
sandt. Fejlen ma ligge et eller andet
sted hos os, siden vi ikke kan menstre
et overskudsagtigt andeligt liv. Maske
synd i vores liv, manglende disciplin eller
hvad ved jeg. Det mé kunne fikses ved at
bede lidt mere iherdigt, lese lidt mere i
Bibelen.

Her opstar der en konflikt i vort trosliv,
vi har meget svert ved at vere aben og
@rlige omkring. Men skal vi vare @rlige,
sa er det noget, vi alle kender til. T Bi-
belen bliver der sat ord pa disse oplevede
paradokser. De bliver ikke skubbet vak
eller ignoreret eller bortforklaret.

Salme 89 begynder positivt at erklare:
“Om Herrens store godhed vil jeg synge
for evigt”. Salmisten opremser Guds tro-
fasthed indtil vers 38. Sa stir der plud-
seligt: “Men du har forstedt din salvede,
forkastet ham i din vrede.....Hvor lenge
vil du dog skjule dig, Herre?”.

Stilskiftet er chokerende. Vi kan synge
den lange indledning til vore gudstjen-
ester, men prov at sztte sang og musik
pa sidste del af salmen? Vi flygter ofte
fra paradokserne, ignorerer eller bort-
forklarer troskrisen - vi onsker en Gud,
der altid giver mening og som vi kan



kontrollere - men salmisten gir lige i
kedet pd dilemmaet: “Du har varet tro-
fast, Herre. Hvorfor skjuler du dig nu?”.
Salmisten udeser sit hjerte, det han er-
farer lige nu, bringer han frem for Gud.

2. Klagesang er dybest set tillid til Gud
Bibelsk klagesang sker altid foran Gud,
til Gud og forudsatter at han kan hjelpe.
Det er ikke blot en ventil for vore folel-
ser, men altid et ydmygt rab om hjelp.
I ensomhed, skam, anger eller sorg.
Klagesangen gir dybere end bare klyn-
keri, den ensker virkelig at forstd Guds
hjerte, klagesang er smerte, fortvivlelse,
der bevaeger sig mod Gud. Klagesangen
siger: “Jeg har desperat behov for dig nu
- jeg kan ikke leve lige nu i dette morke,
Gud, giv mig mere perspektiv over mit
liv, loft mig ud af dette dndelige morke,
hvorfor er du der ikke, Gud? Lad mig
merke dig nu, lige nu. Jeg leenges efter at
erfare din nade”.

Sidan en klagesang dbenbarer en ra
nerve af tillid, en robust tro, en dyb
@refrygt, der kommer til Gud pé trods
af alt det, der i morket modsiger Guds
eksistens, Guds nerver, Guds nide. En
tro, der dybest set siger, at Gud betyder
alt - Hans narver gor forskellen, at op-
leve ham gor hele forskellen. Nar Gud er
der, s4 bliver alt forvandlet.

P4 den made skerer den ogsa igennem
alt det userigse, overfladiske og henslagte
i vort trosliv, hvor vi er ligeglade med, at
Jesus ikke er si ker for os, som for 10 ar
siden, hvor vi ikke foran Gud fir bear-
bejdet vor sorg, hvor vi ignorerer vores
stigende tvivl pA Gud og Guds Ord og
lader som om, det hele egentlig er OK,
mens vi langsomt driver ud i ligegyl-
dighed, ubekymrethed og maske ender
med at blive si skuffet over Gud, at vi
forlader troen.

3. Frihed til at vaere sig selv foran Gud
Gud har altid segt at veere i dialog med
sin skabning. Det er ikke bare envejs-
kommunikation, en Gud, der taler fra
Himlen - nej, han ensker at vere sam-
men med os - det var det, tabernaklet
og templet handlede om. En Gud, der
kommer nezr - Gud blev ked og kom
som et menneske, Jesus, Immanuel, Gud
med os, han sender Helliginden for at
tage bolig i os.

Gud ensker, at vi kommer som tillids-
fulde bern til ham - kommer med alt til
ham - at vi “i alle forhold” bringer vore

onsker “frem for Gud” (Fil. 4:4). Ikke
kun nar vi er glade og fulde af tro og
vished, men ogsd nar vi ikke kan men-
stre nogen tro og nogen vished.

Den Almezgtige og Hellige Gud er
ogsd vores ven og Jesus vor broder - vi
mi komme med @refrygt, men vi ogsd
komme som vi er, og ikke tro, at vi kan
skjule noget for Gud, at Gud p4 en eller
anden made bliver chokeret over de ting,
der fylder os og frustrerer os. Hvis vi er
fyldt af vrede mod Gud over nogle ting
i vort liv, sa nytter det intet at lade som
ingenting. Gud kender vort hjerte langt
bedre end vi selv gor.

Jobs venner var fyldt med teologisk
tenkning om lidelsens problem - de
talte meget om Gud - men Job talte til
Gud, krengede sin sjel ud over for Gud.
Vennerne blev chokerede og provede
at irettesztte ham og hans uzrbedige
vrelen. Men il sidst sagde Gud dil disse
“venner”: I har ikke talt sandt om mig,
sadan som min tjener Job har gjort”.

Det er nide, vidunderlig nade, at
Gud har inkluderet alle disse klagesange
i Bibelen - Herren ved, hvordan vi taler
og beder og tenker, nir vi er desperate.
Gud censurerede ikke disse benner ud,
fordi de ikke var stuerene, Gud sagde
ikke “Jeg vil da ikke identificere mig med
mennesker, der taler pd sidan en méde,
s respektlost”. Nej, det er en rummelig
Gud, der har ladet disse klager std der.
Ogsi for at fortelle os, at det er OK at
bede benner som disse.

4. Forskel pé klagesang og klynkeri
Det kan maske undertiden vare svart at
skelne mellem selvoptaget klynkeri og s&
@rlig klagesang foran Gud. Israelitternes
jamrede til Gud under slavearbejdet i
Egypten - og Gud herte pa dem og forte
dem ud af Egypten. Men i erkenen blev
deres klager ved og forvandlede sig til
knurren mod Gud.

De holdt op med at lytte til Gud og
havde ingen interesse i at bgje sig for
Guds ledelse, selv om han opfyldte deres
benner. Som et lille barn, helt opslugt af
sin egen egoistiske dagsorden, der bare
skriger og skriger uden at @nse noget
andet end den is han ikke kan fa lige nu.

Forskellen er hjertets grundleggende
indstilling til Gud. “I beder og fir al-
ligevel intet, fordi I beder darligt, kun
for at odsle det bort i jeres lyster”, skriver
Jakob advarende (Jak. 4:3). Man kan
komme til Gud fyldt med en egoistisk
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krave-mentalitet, hvor man bruger Gud
som en slags slikautomat, der skal til-
fredsstille alle ens behov lige nu. Hjertet
er pd ingen made fyldt af tak, lovprisning
og der er ingen ydmyg @refrygt for Gud.

Det er interessant at studere Salmernes
Bog - den er jo fyldt med “klagesange”.
Men i alle salmer hvor der er “klagesang”
er der ogsa en eller anden form for tak-
sigelse og lovprisning af Gud (alle pa
ner Salme 88 - den morkeste af alle Sal-
merne). Ja, ofte ender klagesangen ud i
en eller anden fastere overbevisning om

at Gud vil hjzlpe eller har hjulpet.

5. Lovsange som klagesange

En af vore mest elskede salmer “Hil
dig, Frelser og Forsoner” er ret beset en
sterk klagesang. Den begynder med en
lovprisning af Frelseren péd korset, men
vender sig sa til det hjerte, der forbliver
koldt og updvirket over for Guds ker-
lighed i Jesu ded pi korset.

Ak! nu foler jeg til fulde
hjertets hardhed, hjertets kulde.

Jo, siger Grundtvig - jeg tror det: I Jesu
lidelse pd korset er svaret - dette bud-
skab, denne virkelighed, dette faktum
er “magtigt til hver sten at velte, til is-
bjerge selv at smelte, til at tveette hjertet
rent”. Men mit hjerte forbliver koldt,
hirdt. Disse store sandheder varmer slet
ikke mit hjerte, der er ingen trost for mig
her. Hvorfor, Gud? Kontrast, dilemma,
troskrise, klagesang, paradoks. Og si
kommer Grundtvigs klagebon:

Derfor beder jeg med tarer:
Led den ind i mine drer,
Sloden, som kan klipper velte,
Sloden, som kan isbjerg smelte,
som kan blodskyld tvette af!

Vi har mere end nogensinde brug for at
synge salmer og lovsange, der udtrykker
flere dimensioner af vore trosoplevelser.
Ikke kun nar vi er glade og overbeviste
og ubekymrede - men ogsé - og iser vil
jeg sige - ndr vi er tvivlende, desperate,
folelseskolde, vrede og fyldt med grad.

Vi har brug for at lere det sprog, som
klagesangene er fyldt af, sa vi ogsa kan
sette ord pad det, vi oplever i en troskrise.

I de naste artikler vil jeg se mere
konkret pd nogle af de klagesange, der
findes i Bibelen.



G

Usikkerhed og frygt

g

Hvor er Vi pd vej hen?

Hvor er vi pd vej hen? Er der lys forude,
har vi noget hab?

Nir jeg skriver “vi”, mener jeg “men-
neskehededen” i almindelighed, og iser
det europziske menneske, ikke dan-
skeren i serdeleshed.

Er vi ude af den gkonomiske krise,
eller er vi pd vej mod en ny? Hvordan
vil det gd med EU, med euroen? med
Afghanistan efter 2014, med Iran; vil det
lykkes Iran at fi en atombombe, og vil
det bruge den? hvad med “det arabiske
forar”? hvad med Israel og den voksende
modstand mod Israel? hvad med det
amerikanske presidentvalg? hvad med
folkestyret og den sociale udvikling i
Danmark? hvad med kirkekampen?
usikkerheden,

utrygheden, de manglende svar pa flere

Spergsmalene,

og flere af tidens spergsmal er uendelige.

Men der er ét sporgsmal, som er
vigtigere, end alle disse: Er der noget,
som star fast og star evigt fast? Og tor vi
leengere besvare det sporgsmal?

Den kendte sang fra arene omkring
sidste verdenskrig med dens mange
livstunge spergsmal og dens svar i det si-
gende omkved, at “Det bleser i vinden”
er vel si aktuelt som nogensinde. Sand-
heden er vel, at vi ikke onsker svar. Vi
onsker nok tryghed, vi ensker kontrol,
vi ensker helbred, et langt liv, lykke og
selvudfoldelse, men hvad med sandhed?
onsker vi den? Sandheden har det jo med
at vere konfronterende, ubehagelig og at

Af Louis Nielsen

kunne volde smerte. Nar sa “sandhedens
time” kommer, flygter vi ind i en ny il-
lusion, en ny livslagn. Bibelen giver os
flere eksempler pa det.

Men virkeligheden kan blive s ube-
hagelig, at der ikke er flere “logneskjule”,
vi kan gemme os i, sd grum, at vi méske

begynder at erkende sandheden.

Krisen sydpa

Grzkenland lige nu er gkonomisk, én-
deligt, demokratisk, socialt og medmen-
neskeligt i sa alvorlig en krise, at mange
taler om “en fremtid uden hib”. Og det
er iser unge mennesker, som tenker og
foler sadan. Det gor det ekstra foruro-
ligende. Og det er ikke kun i Greken-
land, at unge mennesker tenker og foler
sddan, men ogsé i Spanien, i Portugal, i
Italien, ja sgar ogsa i Frankrig.

Som danskere har vi nok svart med
at folge denne tankegang, for dels har
vi som folk i artier nu nyde en “serlig
beskyttelse”, “Forsynet” har veret used-
vanlig mild mod os, og vi er “fedte op-
timister”, maske kommer ordet “jubel-
optimist” nzrmere sandheden.

Som kristne har vi al mulig grund til
at fole medlidenhed med vore hirdtram-
te EU-medborgere i de nzvnte lande
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og inddrage dem mere i vore benner.
Skadefryd ma altid vare langt fra os, ogsé
bagklogskab. Tror vi pd Bibelens ord,
kan disse ting ikke komme bag pa os.
Bibelen har altid advaret os mod at stole
pa vor egen visdom, stole pd afguderne,
og den har tydeligt fortalt os, at verdens
lofter er tomme, at gudleshed aldrig kan
fore til fred, at verden er “en verden uden
hab”, at usikkerhed er et livsvilkir i en
falden verden. Tragedien er, at vi kender
alle disse bibelord, men at vi neppe tager
dem alvorligt.

Laer os visdom

“Leer os visdom i hjertets londom” bad
den gudsmand Moses. Den visdom, som
er gudsfrygtens inderste vaesen, behgver
vi mere end nogensinde, hvis vi skal gore
os hdb om at styre vort skib op imod
storm og boelger og mellem farlige skeer.
Livet er usikkert - og har altid veret det
- og det, som er sket disse senere dr, er, at
vi er vendt tilbage til normaltilstanden.
Igen giver det god mening med Kingo at
bede og synge:

“Lad da min lod og min lykke kun falde,
hvordan min Gud og min Herre han vil,
lad kun avind udpse sin galde,

lad kun og verden fulddrive sit spil!
Sorrig skal dp,

saligheds fro

blomstre pia Himmerigs dejlige 0”.



Indimellem kan man fele en inderlig
forstemthed, nir man folger forskellige
debatter, og ikke mindst kirkelige debat-
ter. Man fristes svert til at std af, trekke
sig, sige til sig selv: “Det her vedkommer
ikke dig”, “du udretter ikke noget ved at
tilkendegive din mening” sige med sal-
misten :“Gid jeg havde vinger som duen,
s ville jeg flyve bort og finde et bosted.
Jeg ville flygte langt bort og sla mig ned
i orkenen. Jeg ville skynde mig og finde
ly for den rasende storm, for uvejret” (Sl
55:7-9).

Som kristne skylder vi vel altid vore
medmennesker at bede for dem; vi sky-
Ider ogsd at bekeempe vort snaversyn og
vore hjerters selvretferdighed og selvg-
jorte hellighed, og sa ma vi altid huske
Guds store tilmodighed med mennesker
og hans vilje til at se alle bragt til erken-
delse af sandheden.

Selvfelgelig ma vi ogsé, nar det galder
evangeliet vare rede til at praedike det i
tide og utide. Kynisme og bitterhed ma
heller aldrig fa adgang til vort sind. Men
sd er det ogsd sandt, at der er “en tid til
at tale og en tid dl at tie”. Sommetider
svekker vi sandhedens sag ved at tale for
meget og til sidst gider folk ikke here os
og har for lengst truffet deres afgorelse.

Denne afvejning kraver selvfolgelig
mere visdom end den, som vi har som
mennesker, visdommen “ovenfra’, Guds
visdom, som Han ved sin And har givet
os adgang til. $4 lad og sege den visdom
og gore brug af den med den frihed, den
ogsa giver os.

Vielse af homoseksuelle

Gud taler, han sender sine profeter, han
advarer og appellerer til os om at lytte.
Stundom truer han ogsd. Alt det kan
vi finde i Bibelen. Og der péhviler os
det ansvar at lytte og rette ind, og gor
vi det ikke, er vi ogsd blevet advaret om
konsekvenserne. Men Gud bliver ikke
ved med at advare. En dag “overgiver”
(prisgiver) han os maske til vore valg og
beslutninger, en dag treekker han maske
sit ord tilbage og lader os opleve den
tomhed, som si kommer til at ride i
landet.

Vi ved naturligvis aldrig, hvornar den
grense er niet, men Bibelen forteller os,
at den er der. Miske er vi ndet dertil med
homodebatten. I drevis nu er der blevet
advaret, debateret og anfert mange sag-
lige, gode, menneskelige argumenter

mod agteskab mellem to personer af
samme kon, men kun meget fa har taget
notits, og folkeviljen synes nu styret ind
pa den vej, at det er det eneste salig-
gorende, at loven gennemfores, og det
uanset om kirken madtte synes det ene
eller det andet.

Nu er vi sa havnet der, hvor loven er
blevet gennemfort. Og et kan vi vere
sikker pa, det standser ikke med det.
Ikke lengere er vi bare dér, hvor det hele
begyndte, hvor det handler om partner-
skab mellem to mend eller to kvinder,
nej nu tales der om zgteskab og om
nermest at ophave ®gteskabet ved at
gore det kensneutralt og dermed dybest
set tomme det for mening og indhold.

Vi begrader den udvikling, men ma
ogsd samtidig erkende, at vi ikke kan
vende udviklingen. Paulus siger, at “for
den slags synders skyld kommer Guds
vrede”. Det, ma vi nu vente, vil ske. Men
selvom vi maske opgiver den direkte
kamp og konfrontation med menig-
mand, politikere, praster og biskopper,
opgiver vi ikke at forkynde evangeliet og
kalde mennesker til tro og omvendelse.

Tvartimod ma vi bede om, at kirken
vil oplive og styrke sit engagement pi
den front. Ved at kalde mennesker til
tro pd Jesus kalder vi ogsd til efterfolgelse
af Jesus og til lydighed mod hans bud,
ogsd hans bud om =agteskab og hvad
@gteskabet star for, og hvad zgteskabelig
karlighed er.

Det er ogsa til at blive dybt bedravet,
om ikke ligefrem fortvivlet, nir man har
leest flere af de mange indleg i “homode-
batten”, som er fremkommet i bladene.
Argumenterne, om man da kan kalde
dem det, har veret vilkarlige og baret
frem mere af postmodernistisk teenkning
og politisk korrekthed end af indsigt i
Bibelen og af loyalitetsfolelse over for
kirkens liv og leere gennem generationer.
Arrogance og bedrevidenhed har ogsa
veret dnden i flere af dem. Skaldsord og
beskyldninger mod anderledes tzenkende
har heller ikke manglet.

Vi skal vare tilbageholdende med at
se Djevelen og hans horder af demoner
bag alt, hvad der sker af onde og ned-
brydende ting i verden, Alligevel er det
vanskeligt i den nuvarende propaganda
ikke at se Helvedes krefter rore sig, selv
mellem mennesker af god vilje, der taler
om nastekerlighed.

Hvad vi nu end m3 mene om det, s
vidner Bibelen om, at den slags sker, iser
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nar mennesker gor oprer mod Gud og
undertrykker hans sandhed.

Det har veret direkte chokerende at
opdage, hvor lidt respekt der stir om
Bibelen i kirken i dag. Bibelens ord vejer
kun tungt, nir vi synes de skal veje tungt,
ellers ikke. Mennesketanker har sejret
og indtager nu overhgjheden over “det,
som stir skrevet”, og det til trods for Jesu
dybe ydmyghed og indordnen sig “det,
som stir skrevet”. Det er ogsa blevet en
serdeles sjzlden og overset blomst i Her-
rens have, at her “tages mennesketanker
til fange” og gores til “en lydig fange hos
Kristus” (2 Kor 10:3-6).

Forgaves forsegte man at fi det, som
stod i Bibelen til at passe med det, man
ville tro; nu erkender man det frugteslose
heri og vealger i stedet frimodigt at gore
sig klogere end Guds ord og sette sin
egen myndighed over Bibelens.

Med det er man pa szrdeles tynd is, og
for eller siden drukner man.

Midt i debatten dukker ogsd de mest
besynderlige pistande og sammenlign-
inger op. Som f.eks. at de, som er imod
homovielser, har en nazistisk ideologi,
eller man sammenligner det at tale om
og forsege at praktisere og efterleve en
kristen etik med sharia i Islam.

Nej til lovigshed

Det er sandt, at kristendommen ikke
er en lovreligion. Helt klart og uden
modsigelse “frelses vi ved tro og uden
lovgerninger”. Men det betyder ikke, at
kristendommen anerkender lovlgshed
og leder til lovlgshed.

Helt klart taler den om et forvandlet
liv, og et forhen og et nu, om noget, vi
engang var og noget vi er nu. For var vi
syndens trelle, men nu er vi blevet be-
friet fra synden og er blevet tralle for ret-
ferdigheden. Las Paulus’ omhyggelige
argumentation for det forvandlede liv i
Rom 6:15-23.

I Kristus er vi loste fra loven, og Gud
ske tak og lov for det, men vi er ikke
lovlgse, og vi kan ikke bare leve livet,
som vi nu lyster. Guds lov og vilje spiller
stadig en vigtig rolle for os, ikke som
frelsesmiddel og som retferdighed over
for Gud, men som vejledning og hjalp
til livet. “Jeg er fri og uathangig af alle”,
siger Paulus, men samtidig begrenser
han og disciplinerer han sin frihed i
gjeneste for andre. “For dem , der lever
under loven, er jeg blevet som en, der



Antisemitisme er ikke kun et

sporgsmal om uvilje og fordomme

mod joder. Der er steerkere og

mere skjulte kreefter pa feerde

her, kreefter, som vi forbinder med

Djcevelens modstand og had mod

Israel, fordi det er er udvalgt som

Guds folk.

star under loven, for at vinde dem, selv
om jeg ikke er under loven. For dem, der
er uden lov, er jeg blevet som en uden
lov, for at vinde dem, selv om jeg ikke er
uden Guds lov, men er under Kristi lov”

(1 Kor 9:19-23).

Kristne forfulgt

I Mellemgsten har man i nogle af dens
lande oplevet det, man har kaldt “det
arabiske forar”. Det er blevet hilst med
stor glede i flere af landene i Europa,
fordi oproret her er blevet oplevet som et
oprer for demokrati.

Demokrati er for os europzere
narmest et helligt begreb, verdien over
alle andre verdier. Kan noget kaldes
“demokratisk”, si er det pr.definition
godt, sd sluger man gladeligt de mange
skaevheder, uretfzrdigheder og vold og
undertrykkelse mod mindretal, som
folger i sporene af disse “folkelige” op-
stande.

Det er nok for tidligt at danne sig
nogen endegyldig mening om, hvad vi
skal mene om revolutionen i Tunesien, i
Egypten, i Libyen og andre steder. Endnu
ved vi ikke, hvor det berer hen, men det
lader til, at det har givet islamismen vind
i seglene, har skarpet fiendskabet mod
Israel og har gjort kristnes forhold meget
tungere og svarere, ja si svare, at mange
kristne er flygtet bort fra landene, sidan
som tilfeldet leenge har veeret i Irak efter
detroniseringen af Sadam Hussein.

Ogsd i Syrien oplever kristne under
det opror, som er brudt ud her, at livet er
blevet sverere og farligere for dem.

Ingen ma misforstd os derhen, at
vi gor os til talsmend for de regimer,
som er blevet styrtet; de har uden wivl
veret harde, brutale, undertrykkende og
voldelige, men desvearre lerer historien
os, at det, som kommer efter, ikke altid
er tl det bedre, nogen gange snarere
tvaertimod.

Kristnes sag pakalder sig kun sjeldent
myndighedernes, organisationerne, me-
diernes og verdenssamfundets opmaerk-
somhed.

P4 en made kan det ikke komme bag
pa os, for bide Jesus og apostlene har for-
talt os, at sadan vil det vaere i en verden,
som “hader” Jesus og ikke vil, at han skal
vere konge. Pi den anden side kan det
undre, at i en tid og i et verdenssamfund,
hvor der er si megen opmerksomhed pé
menneskerettighederne, at der er si f3,
som taler de kristnes sag. Maske skulle
vi i det se et forvarsel om, hvor det barer
hen.

Det jodiske folk

Men det er ikke alene de kristne, som er
kommet i klemme ved omvealtningerne
i den arabiske verden; det er forholdet
til Israel ogsi. Det ejendommeligt, ja
absurd og irrationelt som forholdet til
Israel i mange lande og hos mange en-
keltpersoner har skiftet radikalt de sidste
to drtier.
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Som kristne er vi nermest forpligtede
til at holde af Israel og det jodiske folk,
bede for det og af hjertet onske dets frelse.
Derfor gor det ondt i kristne hjerter, nir
Israel legges for had og dobbeltmoralsk
settes under anklage. Det betyder ikke,
at vi behover bifalde alt, hvad Israel gor,
men det betyder at vi ma std pd Israels
side, nar anklagerne og fordemmelserne
hagler ned over det.

Israel har ikke nogen god presse, si
vi gor klogt i ikke at sluge rat, hvad vi
ser og horer i TV eller leser i aviserne.
Medens medierne forholder sig nermest
ukritisk til, hvad Israels fjender siger, er
det helt modsat den anden vej. Israel er
pa forhind udnzavnt til skurken, og man
giver sig sjzldent tid til at lytte til, hvad
dets forklaring pa, at det har handlet
sidan og sadan er. Den kendsgerning, at
Israel er den sterkeste, gor det vel ikke
pa forhand til skurk, men sidan tenker
mange mennesker i dag.

De fleste af Israels angribere, ikke
mindst kulturpersoner og politikere, vil
nar de angriber og forarges over Israels
goren og laden bedyre, at det ikke er
antisemitter.

Sadan feler de det og feler det maske
@rligt, men sagen er ikke si ligetil. For
antisemitisme er ikke kun et sporgsmal
om generel uvilje og fordomme mod
joder, der er tillige sterkere og mere
skjulte kreefter pa feerde her, krefter, som
vi forbinder med Djavelen og Djavelens
modstand og had mod Israel, fordi det er
er udvalgt og kaldet som Guds folk.

Det afvises naturligvis som opspind af
den sekulare, politisk korrekte verden,
men for kristne, som kender Bibelen
og tror pi dens budskab, er det svart
at afvise, at dette element indgir i den
moderne verdens had mod Israel, som
det altid har gjort det i historien.

Dette gor vi nok klogt i at huske pa,
nar vi tenker pd det hojst ejendom-
melige og hojest provokerende digt,
som Giinther Grass netop har sendt pé
gaden.

Herbert Pundik siger herom: “Holo-
caust er en levende realitet i dagens Isra-
el. Det forstar Grass ikke. Derfor virker
hans digt respektlost, ensidigt, taktlost,
arrogant forenklet”. Desvarre var der i
dagene efter digtets offentliggorelse las-
erbreve, som takkede Grass for hans digt.
Ogsié i vort land er der mennesker, som
hader Israel.



“ra Helvedes Boekhps

Brev 3: Der, hvor tampen virkelig braender - hjemme

Af Louis Nielsen

jevelens strategier:
D 1. Djvelen er en bedrager;
afledningsmangvrer er altid
en del af hans strategi. Fi opmarksom-
heden samlet et andet sted og om noget

andet end der hvor tampen braender og
de virkelige udfordringer er, er devisen

Helvede arbejder efter.

“Fjenden vil arbejde indefra og udefter,
idet han gradvis bringer patientens opforsel
mere og mere i overensstemmelse med den
nye milestok, og kan ndir som helst ni
[frem til hans veremdde overfor den gamle
dame”. Sidan skriver Fangegarn.

Den gamle dame er “patientens mor”,
og forstdr vi, forholdet mellem de to er
ikke det bedste. Fristeren arbejder i dem
begge, Malurt i patienten, Gnavhas i
moderen.

Helvedes taktik er nu at forpurre
Helligindens arbejde i patienten ved at
fi ham til at ga op i “sit indre liv” fremfor
i hans forhold til moderen. Og det kom-
mer der meget skagt, men ogsi dybt
tragisk ud af. Helvedes indbyder sig selv
til fest.

Vor mand, som er en omvendt mand,
en kristen mand retter al sin opmark-
somhed mod sit indre liv, mod sin
sindstilstand og sidan, som han foler og
mearker den, og medens han gor det, ser
han ogsa et forklaret billede af sig selv, et
mere fagert billede, end der er belag for
i virkeligheden.

Sédan er det desverre ofte med mange
af os, omend det for andre kan forholde
sig omvendt. Alt for meget navlepilleri
og alt for megen selvspejling er sjeldent
af det gode, og det uanset hvor meget det
er pA mode i tiden, og hvor meget det
mitte have varet pd helliggorelsesbeve-
gelsernes agenda.

De sysler skal du holde ham fast pa, rider
Fangegarn, og “hold hans tanker borte
fra de mest elementare pligter ved at rette
dem mod de mest ophojede og dndelige.
Skarp det meget nyttige, menneskelige
karaktertrak, der hedder skrakken og lige-
gyldigheden for det nerliggende”.

Her md jeg vedgd, at jeg er en sand mes-
ter, helt modsat min kone. Men arlig talt
er det ikke vi maends serlige fristelse?
Far vi ikke, nar vi leeser det her mindelser
om Herrens lignelse om den barmhjer-
tige samaritaner? Vi ved naturligvis ikke
hvilke tanker, der gik gennem prastens
og levittens hovede, da de s& den hardt
sarede mand ligge der i vejkanten, men
utenkeligt er det ikke, at de har tenkt pd
deres “hgjere” religiose pligter.

Modsat har vi Herren Jesus, som altid
var sig bevidst at vere i sin Faders tjene-
ste, men som aldrig unddrog sig noget
menneske, som sogte til ham, belejligt
eller ubelejligt. Afbrydelser og forstyr-
relser var der mange af i Herrens liv,
og getter jeg, men nazppe forkert, ogsi
i Paulus’ liv, ham som kunne sige: “Alt
er jeg blevet for alle for i det mindste at
frelse nogen” (1 Kor 9:22 b).

“Du ma fi ham i en sidan sindstilstand,
at han en hel time kan ransage sit eget
indre uden at opdage noget af det hos ham
selv, som stir fuldstendig klart for enhver,
der har boet i hus med ham eller arbejdet
pé det samme kontor som han” uddyber
Fangegarn sit rid.

Det er uhyggelig lesning, men er det
langt fra virkeligheden for mange af os?
Hvorfor gor vi sa lidt indtryk péa vore
omgivelser, hvorfor tager vore medmen-
nesker ikke vor tro alvorlig, men gor
snarere lidt grin med den, hvorfor gar
der si megen sladder om kristne, og
hvorfor har vi ikke et bedre navn? Ofte
er det darlige ry og de uheldige historier,
som cirkulerer om kristne ondsindede
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C. S. Lewis
Fra helvedes blaekhus ~

Tips fra en senior djsvel til en junior djaevel om
hvordan man fanger mennaskesjale

angreb, lose rygter og ligefrem logn.
Ingen tvivl om det. Men nogen gange
er det sandt, og méske oftere end vi vil
erkende det. Manglende selverkendelse
er desvaerre en ikke ualmindelig svaghed
hos os kristne.

2. Fangegarns naste led i hans strate-
giplan angir patientens bensliv,
specifikt hans bensliv hvad den gnavne
og urimelige moder angar.

“Vi har midler til ar gore hans bonner
uskadelige” skriver Fangegarn narmest
triumferende.  “Sorg for, at de altid er
meget “dndelige”, at han altid er bekymret
for, hvordan det stir til med hendes sjel,
og aldrig for hvordan det gir med hendes

gigt”.

Genkender vi ikke ogsa det hos os selv?
Lewis viser sig som en virkelig kender af
vore svagheder og tilbgjeligheder. Han
levede selv i mange ar med en utalelig
husholderske, som ofte gjorde livet surt
for ham. Han levede ogsd med en alko-
holiseret broder.



Disse var instrumenter, Gud brugte
til hans helliggorelse, men han har uden
tvivl merket kampen og hvor svidende
den tit har varet.

“De tanker” vor mand “ger sig om
hendes sjel, vil vere meget uferdige
og ofte fejlagtige”, og mere og mere vil
moderen blive “en imaginer person,
han beder for” og “dag for dag” vil hun
mindre og mindre ligne “den virkelige
moder - den gamle dame med den skarpe
tunge, som han sidder sammen med ved
morgenteen”.  “Efterhinden kan du
fa klpften si stor, at hverken tanker eller
folelser fra hans benner for den imagi-
nare moder nogen sinde fir nogen ind-
flydelse pa, hvordan han behandler den
virkelige moder”. Pd den méde, skriver
Fangegarn, skal Malurt drive gek med
patienten, og morskabseffekten, lover
han, vil vare stor.

Vi har alle pa et eller andet tidspunket
i vort liv haft mennesker inde pd livet,
som vi har haft et modsztningsforhold
til, eller som vi er blevet siret af.

Ofte er det en af vore nzrmeste, for

intetsteds kan det vare si svert at leve i
fred med hinanden som i familien. Ved
at gi op og ned ad hinanden kommer
vi til at kende hinanden ind imellem alt
for godt og ikke altid for det gode.
I familien legger vi heller ikke de samme
band pé os selv, som vi gor, nar vi ferdes
ude; vi giver os selv et storre frihedsrum
til at vaere os selv og leve vor frihed ud
i, men det legger samtidig en demper
pa de andres udfoldelsesmuligheder, og
irritation opstar.

Vor mand har mange ting at udsaztte
pd sin moder; hun forstar ikke at legge
bind pa sin tunge, og dagen igennem
bliver han siret af hendes udbrud, og
han dyrker denne sarethed og holder
steedig fast ved, at hun gor det altsam-
men forstligt - gor det for at sire ham.

Moderens synd bliver for ham det,
han koncentrerer sig om, nar han beder
for hende, og med “synd” kommer han
“efterhdnden til at mene enhver af hen-
des handlinger, som er ubehagelige eller
irriterende for ham selv”.

Nar vi beder, beder vi til en Gud og
Fader, som kender os og kender os til
bunds, ogsa en Gud, som ser gennem
vore hjerters selvbedrag, og hvem vor
syndighed ikke kommer bag pa. Vi
beder ogsa til en talmodig, forstdende,
barmhjertig, tilgivende Gud og Fader.

Det ved vi, nar det gelder os selv. Ellers

havde vi nzppe frimodighed til at bede.
Principielt er enhver af vore benner en
ben om barmhjertighed, principielt
foregir enhver ben foran nadens trone,
og er betinget af, at vi dér meder en
barmhjertig, trofast yppersteprast, som
reekker os bade sin tilgivelse og sin nade.

Men det kan vi nogen gange glemme,
nar det er andre, vi beder for, iser no-
gen, som har siret os eller pi anden
mdide kommet os pa tvars. Og si kan vi i
virkeligheden ikke bede, hverken for den
anden eller for os selv. For vore bgnner
bliver si et selvforsvar for os selv og en

anklage over den anden. Og det bestar
ikke overfor Gud.

3. Fangegarn er udspekuleret klog i
sin ondskab. Han ved virkelig, hvilke
strenge han skal spille pd. “De smi
reve” kommer man sjeldent galt afsted
med, hvis man vil fi Helvede til at le.
Det at tilskrive vore medmennesker og
her serlig dem vi bor sammen med og
derfor omgis dagligt, dirlige og onde
motiver og lese i deres kropssprog et
ondskabsfuldt sindelag er bestemt ikke
noget ukendt fznomen, selv mellem @g-
tefeller, som oprigtigt elsker hinanden
og kun vil hinanden det godt.

Ogsd det med at huske og bere nag

over fortidige sammenstaed og overfore
dem til nutidens hendelser og begiven-
heder er tricks, som Helvede benytter sig
af fryder sig over at bruge mod os. Hvor
meget familiesammenhold er ikke blevet
sat over styr pd den konto? De elskende i
Salomos Hgjsang var opmerksomme pa
“de sméi reve”, som si let kom ind i for-
holdet og tog freden, gleden og fryden
ud af det.
“Leer din patient rigtig at legge marke
til alle disse irritationsmomenter i mo-
derens tonefald og mimik og ger ham
ustandselig opmarksom pa, hvor meget
han hader det”, er Fangegarns “gode rad”
til Malurt. Jo her er indbudt til fest. “Og
du mi naturligvis aldrig lade ham fa no-
gen anelse om, at han selv har tonefald
og udtryk, der irriterer hende pi samme
made”

4. Ord er ikke altid kun ord. Ord, der
skrevet ned pa papir er ganske harmlgse,
kan mellem familiemedlemmer og nere
venner pa grund af tonen eller situ-
ationen de siges i, virke som et slag i an-
sigtet. Det skal du og Gnavhas udnytte

og udnytte maksimalt, rider Fangegarn.
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Men sorg for, at ingen af dem, hverken
patienten eller moderen, méler den an-
den med den samme mélestok, som man
maler sig selv med.

“Din patient ma kreve, at alt hvad han
siger, skal tages ganske bogstaveligt og kun
dommes efter ordene i sig selv, mens han
samtidig dommer alle sin moders ytringer
efter en  yderliggiende og overfolsom
tolkning af den tone og den sammenhang,
de bliver sagt i, og den hensigt han tilleg-
ger dem. Du ma sorge for, at hun berer sig
ligesidan ad overfor ham. Derved kan de
skilles ad efter et skanderi, begge to over-
bevist om, at de er helt uskyldige”.

Vi kan undre os over Lewis kendskab
og indsigt i familielivets skermydsler;
han var jo en ugift mand det meste af
hans liv. Men han delte hus i mange ar
med Mrs.Moore, og det var, forstir vi,
en provelse ud over det sedvanlige. Vi
kunne godt fristes til at tro, at hans iagt-
tagelser i store dele af lige dette brev i
vidt omfang, hidrerer fra dagligt at have
Mrs. Moore i sin nerhed. Men iagt-
tagelserne kan uden videre overfores til
mange andre tette relationer.

Det er nappe tilfeldigt, at Det Nye
Testamente i sin oplering af os til det
kristne liv, ogsd retter sin opmerksom-
hed mod vore hjemlige og familiemas-
sige forhold, mod forholdet mand og
hustru imellem, forholdet foraldre og
bern imellem, forholdet kirkemed-
lemmer imellem og forholdet naboer
imellem.

Bare nogle eksempler: “Ar alle, elsk
bredrene, frygt Gud og ®r kongen” (1
Pet 2:17). “I hustruer, jeres skanhed skal
vere i hjertet med en sagtmodig og stille
inds uforgengelige skonhed, som er
meget verd i Guds gjne”. “I mend skal
ligesd vaere hensynsfulde i samlivet med
kvinden ..... og I skal vise jeres hustruer
@re, si sandt de ogsd er medarvinger til
livets nddegave”.

“Og til slut: Lev alle i enighed og vis
medfolelse, broderkerlighed, barmhjer-
tighed og ydmyghed. Gengeld ikke ondt
med ondt eller skeldsord med skaldsord,
men tvartimod med velsignelse, for I er
kaldet til at arve velsignelse” (1 Pet 3:3-4;
7; 8-9).



Fra Evighed til Evighed

"Fra Evighed til Evighed - Antisemitis-
men og de sidste tider”, af Erik Fanoe,
Forlaget Ova, 145 kr

Erik Fange er en velkendt bibellerer og
veteran i Kristent Fellesskab. Erik er
ogsd bibelelsker og en brav forkemper
for Bibelens hele og fulde sandhed, og
han har hele sit liv som kristen haft et
serligt hjerte for Det Gamle Testamente
og for Det Gamle Testamentes folk.

F4 har som han og s minutigst stu-
deret Det Gamle Testamente; Erik har
endda lert sig hebraisk, og vi kan uden
at overdrive havde, at der nzppe er
det vers i Det Gamle Testamente, som
Erik ikke kender. Iser har han veret
optaget med og brugt megen tid og
ofret mange tanker og originalitet - og
indimellem ogsa taget fantasien i brug
- pd Det Gamle Testamentes profetier
om endetiden, herunder ikke mindst
om Israels plads i frelsesplanen, navnlig
dets plads i den sidste fase af denne. Og
Erik er aldrig blevet feerdig med at gruble
og tenke videre over det tema. Hans
position omkring disse ting er derfor
langtfra vilkarlig, men gennemtaenkt og
facetteret, men alligevel aben og speor-
gende, ikke fastlist, bedrevidende og
dogmatisk.

Derfor kan man kun blive klogere ved
at leese Eriks bog, ikke nedvendigyvis enig
og overbevist, men mere tenkende, mere
ydmyg, mindre klog i sine egne tanker,
og villig til at overveje hele sagen pa ny.
Nar en bog virker sidan pa sin leser, er
det vel pd samme tid den hgjeste cadeau
dens forfatter kan fa.

Nutidskristne er generelt ikke sarlig
interesserede i de spergsmal, Eriks bog
forer os ind i. Interessen omkring Her-
rens genkomst og frelsesplanens sidste
og endelige fase finder kun meget lidt
plads i moderne kirkeliv og moderne
forkyndelse. Der er blevet s underligt
stille omkring disse ting.

"Her og nu dimensionen” har opzdt
og nasten helt fortrengt "siden hen di-
mensionen”. Og nar det gelder Israel, er
hovedparten af kristne aldeles ligeglade;
for dem er Israel bare en nation mellem
andre nationer, et land (og et irriterende
og miaske endda et utdleligt land i Mel-

lemgsten); méske var det engang et ud-
valgt folk, men er det nu ikke mere; den
plads har kirken indtaget.

Eriks bog vil vakke os til at nytenke
vore holdninger og meninger bide om
Herrens genkomst, de sidste tider og
Israels plads i Guds frelsesrid. Og den
opvakkelse er tiltrengt. Derfor tak til
Erik for at have skrevet denne bog.

Det har han gjort med stor klarhed
og enkelhed, og med den vidunderlige
lune, som er s4 helt speciel for Erik. Har
vi hert ham tale, genkender vi ham pa
rosten, ogsd pa den skriftlige rost, han
forer sig frem med her.

Godt kapitel om Evigheden

Bogen bestir af fem kapitler og et ap-
pendiks. Overskrifterne, som de fem
kapitler berer er: Frelsens fundament;
Antisemitismen; Bortrykkelsen og Jesu
genkomst; Jesu usynlige og synlige gen-
komst og Evigheden. Heri forklares flere
bibelske udtryk, ligesom der Eriks vane
tro henvises til mange skriftsteder.

Meget af det, Erik skriver, fremkalder
umiddelbar enighed, i hvert fald hos
nerverende anmelder; kapitlet om An-
tisemitismen og om Evigheden er ganske
enkelt fremragende, det sidste ligefrem
bevegende.

Det er omkring de midterste sektion-
er, at sporgsmalene melder sig. Det er
ogsd her, at folelserne er staerkest, her vi
er tilbojelige til at std stejlest, holdende
hver pa sit. Men sa ber vi ogsa huske og
henholde os til - og ogsi lade os troste
med - at kirken aldrig har talt med én
rost, nar det gelder enkeltheder og de-
taljer omkring Herrens genkomst.

Eriks tilgang til, hvordan Bibelens ord
om endetiden skal forstds, er dispensa-
tionalistisk, men en dispensationalisme
ikke helt efter bogen, men i en vis ud-
strekning Eriks egen.

Feks. tidsfester han genkomsten til
midt under den store trengsel. Men
hele tankegangen om, at genkomsten
sker i to tempi, en usynlig genkomst for
menigheden og en synlig for resten af
menneskeheden er dispensationalistisk.
Nogle vil mene (og tager vi USA med
i regnestykket bliver det mange), at der
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er beleg for dette i Det Nye Testamente;
det er jeg nu ikke sd sikker pa, men lad
det ligge.

Sé vel kan der vere uenighed om dette
eller hint i Eriks forstielse af endetiden,
men det er en uenighed, der er til at leve
med; og den ber under ingen omstan-
digheder fa os til at blive uvenner eller
kaste snavs efter hinanden som f.eks. f3
os til at tale om vildfarelse eller verre
endnu, negte hinanden brodernavnet.

Nir det gelder “tusindsarsriget” eller
det messianske rige, er jeg enig med
Erik; det kan ikke flernes fra bibelsk
teologi uden at efterlade os med et stort
tomrum, for hvordan skal vi si forsta
Det Gamle Testamentes profetier og dis-
ses specifikt jordiske og fysiske karakter
og specifikke adressering til Israel?

Jeg gleder mig over Eriks under-
stregning af, at Israel og menigheden
ikke forbliver evigt adskilte, men at de i
evigheden smelter sammen til ét folk.

Igen vil jeg varmt anbefale Eriks bog
og understrege, at man beheover ikke
at vare enig for at fa et stort udbytte,
mentalt og andeligt ved at leese den. Som
sagt, den er skrevet i stor ydmyghed og
sagtmodighed, og der er sporgsmal, som
ogsd for Erik stir dbne endnu. Si ma
vi vente og se, vente og glede os til op-
fyldelsen, hvor intet mere vil vare skjul,
men alting klart som dagen.



aligprisningerne

“Sql_fge er de rehél'df hjertety:.

At se Gud. Wow.

Er det ikke et af de storste lofter, der
kom fra Jesu leber? Og vores storste
leengsel, vort hejeste onske. At se Gud.
Men se pa hvilken made? Det kom-
mer vi tilbage til lige om lidt. Forst til
beskrivelsen af dette serlige kristne kara-
ktertraek.

Hvad vil det sige at vare ren af hjertet?
Ja, hjertet er jo et billedsprog, der beteg-
ner kernen af hele vor personlighed. Der,
hvor vore folelser, tanker og handlinger
udspringer. Og renhed betyder ublandet,
uforfalsket, ubesmittet, som det pureste
guld.

Og hvem kan sige det om sig selv, at
de har sidan et hjerte? Iser nir Jesus
selv giver den hirde dom over hjertet,
at der fra det “udgir onde tanker, mord,
@gteskabsbrud, utugt, tyveri, falsk vid-
nesbyrd og bespottelser”. (Matt. 15:19).

Men de rene af hjertet ved, at de ikke
er perfekte - der er en grund til, at denne
saligprisning ikke er den forste Jesus
navner. De rene af hjertet erkender dn-
dens fattigdom, serger over deres synd,
de hungrer og torster efter retferdighed.

De rene af hjertet er ikke mennesker,
der er perfekte. I Salme 32 star der:
“Lykkelig den, hvis overtredelser er
tilgivet, og hvis synder er blevet skjult”
- ikke lykkelig det menneske, der aldrig
har overtridt nogle bud. Den rene af
hjertet erkender &bent, at han eller hun

Af Carsten Thomsen

pa ingen mide kan leve op til Guds per-
fekte krav - at vi kommer til hablest til
kort. Men vi stoler pd Guds syn pa os - at
vi er rene i Guds ojne, ikke pa grund af
vore handlinger, men fordi vore synder
er betalt af Jesus pé korset, sa vor skyld
ikke leengere stir anklagende imod os.

Et liv i det abne

Men der ligger ogsd mere i det at vare
“ren af hjertet”. Det taler meget om
et oprigtigt, enfoldigt, gennemsigtigt
hjerte. Et hjerte, der kun tjener én Herre.
Nir vi meder de rene af hjertet er vi ikke
i tvivl om, hvor deres loyalitet ligger, og
hvem de i bund og grund tjener. De er
ikke tvesindede eller jonglerer med flere
agendaer pé en gang.

John Stott skriver om den rene i hjer-
tet: “Hele deres liv - bade offentligt og
privat - er gennemsigtigt foran Gud og
andre”.

- Hvor fa af os lever ét liv og lever dét
i det dbne. Vi fristes til at bare forskel-
lige masker og spille forskellige roller i
henhold til hver enkelt situation. Det er
ikke virkeligheden, men skuespil over for
andre - grundleggende er det hykleri,
skriver han.

Det er ofte det, der sker i det sikaldte
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“reality show” pé tv - hvor deltagerne ofte
patager sig en rolle, de viser ikke hvem
de er, de spiller spillet for ikke at ryge ud
i naste runde, og hvad vi er vidner til,
er et zkelt dobbeltspil, renkespil, hvor
ingen kan stole pi den nzste, fordi alle
ved, at der altid er en agenda gemt under
det folk siger. ~ Hvor anderledes med
de rene i hjertet. Det er oprigtige men-
nesker, uden svig, arlige, ligefremme,
deres liv er praget af en dyb integritet i
alt, hvad de gor, de soger sandheden og
glaeder sig over sandheden. Det er vid-
underligt at vere sammen med sadanne
mennesker.

De folger apostlen Peters opfordring
til at “elske hinanden inderligt og af et
rent hjerte” (1. Pet. 1:22). De prover si
vidt muligt at vere arlige over for sig
selv, over for Gud og over for andre, vel-
vidende at de er syndere og at der udfra
hjertet udgar “falsk vidnesbyrd”, sa hjer-
tet ma hele tiden holdes under opsyn.
Derfor foran Gud treder “de frem med
oprigtigt hjerte” (Heb. 10:22).

Et sidant liv var vigtigt for Paulus -
der hele tiden métte kempe med vrang-
lzerere og falske profeter, som netop ikke
levede med et rent hjerte, men forsegte
at forfalske evangeliet. Han skriver bl.a.
til korintherne (2. Kor. 1:12):

Vi har her i verden, og isaer hos jer, levet
oprigtigt og renfardigt for Gud, ikke med
verdslig visdom, men af Guds néde.



Den rene af hjertet beder
Den rene i hjertets grundben er egentlig

Salme 139:23-24:

Ransag mig, Gud, og kend mit hjerte,
prov mig, og kend mine tanker,

se efter, om jeg folger afgudsvej!
Led mig ad evigheds vej!

Netop fordi der i indledningen til Salme
139 star:

Herre, du ransager mig og kender mig.
Du ved, om jeg sidder eller stdr,

pé lang afstand er du klar over min tanke;
du har rede pd, om jeg gir eller ligger,

alle mine veje er du fortrolig med.

De ved, at deres liv ligger dbent for Gud,
intet er skjult for ham. Derfor dette on-
ske om, at intet sniger sig ind i ens liv,
hvor vi bedrager os selv, hvor vi ubevidst
spiller hellige eller tager en maske pa.

At se Gud

Til dem bebuder Jesus denne sarlige
velsignelse, som jo samtidig ogsa er vor
dybeste lengsel: At vi dog mitte fa lov
at se Gud.

Hvad betyder det? Ja, denne vel-
signelse rekker helt frem til den evige
herlighed, hvor vi skal se ham som han
er. Hvor vi lever og ander i Guds her-
lighed med nyskabte legemer i en nysk-
abt verden. Men hvad med lige nu - i en
syndig verden, hvor si meget distraherer
os . Hvad betyder dette lofte lige nu? Jeg
tror, at Jesus her lover den rene af hjertet
et klarere “troens gje”.

I Antoine de Saint-Exupérys filoso-
fiske bernebog “Den Lille Prins” star
setningen “Det er kun med hjertet, at
man kan se rigtigt - hvad der er essentielt
er usynligt for gjet”. Det er en god tanke,
som Bibelen understotter. Pi en made vil
den “rene i hjertet” have renset en masse
snavs og smuds vak i sit liv, der gor det
nemmere at se Gud med hjertet. Den
tvesindede har et tvedelt hjerte og kan
ikke se Gud ret tydeligt, fordi der hele
tiden er to agendaer. Verden og Gud.
Eller “mit projekt” og “Guds projekt”.
Det er ikke integreret, der er dobbelt-
syn - uklart fokus, vi ser i alle mulige
retninger, men retter ikke blikket mod
Gud og hans veje.

I Salme 119:18 beder David: “Luk

John Stott skriver
om den rene i hjertet:
"Hele deres liv - bade
offentligt og privat -
er gennemsigligt
foran Gud og andre”.

e SO

mine gjne op, si jeg kan iagttage un-
derne i din lov”.

I Salme 90 beder Moses: “Lad dine
genere fa dit vark at se, lad deres born
se din pragt! Herren, vor Guds herlighed
komme over os! Styrk vore haenders verk
for os, ja, styrk vore handers vaerk!”

Vi bruger selv udtrykket symbolsk “ja,
det ser jeg nu”, underforstaet, ja nu er jeg
blevet klar over, hvordan tingene hanger
sammen. Eller nu forstir jeg bedre. Vi
“ser” Gud, nér vi leser Bibelen, og det
levende ord ger Gud stor for os - eller
for vore gjne, som vi ville sige. Vi far lov
at se “Guds verk” - i vore liv, i verden,
i hans store frelsesplan, vi erfarer med
“troens gjne” mere af hans natur og
karakter. Vi treekkes i meditationen og
bennen og nir vi grunder over Ordet,
ind i hans nerver, hvor han velsigner os
med sin fred, sin glede, sin trost.
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Jeg tror i hvert fald, at dette er noget af
det, som Jesus peger pa med at “se Gud”.
Tank over dette i lyset af denne begn
fra Salme 27:8-9:
Jeg husker, at du siger:
»1 skal soge mit ansigt!«
Herre, jeg soger dit ansigt,
skjul ikke dit ansigt for mig;
vis ikke din tjener bort i vrede,
thi du er min hjelp.
Forkast mig ikke, svigt mig ikke,
min_frelses Gud!

At se dette smilende Guds ansigt med
troens blik - at merke hans kerlighed
stromme ind over en, at kaste sig ind pa
hans néde, og tro at han bevarer en i al
slags medgang og modgang.

Det er ogsa at se Gud i hverdagen.



Hvor

bundet

er vi af

Bibelen?

Af Louis Nielsen

Den verserende debat om kirkens vielse
af personer af samme ken er en gjendb-
ner for, hvor lemfeldig mange i kirken
behandler Bibelen. Vi er kommet langt
fra Luthers ben om, at vi “i vor grav”
mai “fa den ros, vi holdt det hojt i ere”
(Salmen “Guds ord det er vort arveg-
ods”).

En overgang i debatten argumenterede
man for, at Bibelen slet ikke sagde no-
get om homoseksuelle forhold, og at de
steder, hvor den gjorde det endda meget
fordemmende, handlede det om noget
helt andet end det, vi i dag forstir ved
homoseksuelt samliv. Det horer vi ikke
s& meget mere, sandsynligvis fordi det
ikke bringer overbevisning, maske end

ikke til ophavsmandene til disse teorier.
Nu drages Bibelen dérlig nok ind i de-
batten; man har ligesom besluttet sig for,
at hvad den mener om den ting kan vere
lige meget; vi ved s meget bedre.

I de traditioner hvorfra hovedparten
af vore laesere kommer fra, har man altid
spurgt: Hvad siger Skriften? og i tidligere
generationer diskuterede man ivrigt, om
denne eller hin mening eller denne og
hin praksis var skriftmeassig eller ikke,
altsd ikke kun om den havde Skriften
imod sig, men ogsdé om den havde
Skriften for sig.

Den bevidsthed, at alting skulle
begrundes i Skriften, er blevet meget
nedtonet, ogsi imellem de kirker og
enkeltkristne, som kalder sig bibeltro.

Maske er tiden inde til igen at over-

veje, hvilken plads Bibelen skal have hos
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os, og hvordan vi skal forholde os til
den, hvornir vi uden videre ma under-
ordne os den, og hvorndr vi har frihed
til at modificere pd den og tolke den i en
miske mere liberal retning end dens ord
leegger op til? Det er ikke nogen nem
overvejelse og faldgruberne er mange,
men vi foler, at vi ber vove forseget.

Nir vi leser i Det Gamle Testamente,
kan vi ikke vere i tvivl om, at Det Gamle
Testamente opfatter sig sig som Guds
ord, og at disse ord bade betyder det, de
siger, og at de stir fast, og at tilkommer
biade den enkelte og Guds menighed at
adlyde og folge dem. Alt andet kan kun
fore til ulykke.

Salme 119 er en herlig anskuelsesun-
dervisning i, hvordan Guds ord fel-
ger folger alle vore skridt igennem livet.
Salmisten stiller sig ogsd i et inderligt
personligt forhold til Guds ord, hans ve-
dtegter, hans vidnesbyrd, hans lov, hans
formaninger og alle de andre synonymer
han kalder dem ved. Han har en dyb
kerlighed til Herrens lov, ikke blot den
almindelige lovlydighed vi som borgere
har over for landets love.

Grundleggende er Israel et folk
under Guds ord, som kirken er et folk
under Guds ord. Profeterne, bzrerne af
Guds ord, herer med til grundvolden i
den made, Israel er konstitueret pi og
fungerer pa. Israel er en nation, hvad
kirken ikke er; mange af lovene i Det
Gamle Testamente er ogsi nationale
love, og nogle af disse undergir ned-
vendigvis forandringer med tiden og
i forhold til som omstendighederne
@ndrer sig og livets gang @ndrer sig. Et
vist element af forandring og fornyelse
vil vere nedvendigt, selv i et samfund,
som er under Guds styre og Guds lov
(Torahen), som Israel er det. Guds ord
er evigt, og det star fast til evig tid, og vi
m4 altid sege tilbage til det, men det er
tillige dynamisk og alt andet end statisk.
Gud var tilgengelig for sit folk, og det
kunne spge Ham og radsperge Ham, og
Gud oprettede midler og institutioner
i Israel igennem hvilke det var muligt;
“Abenbaringsteltet”, Urim og Tummin
, prasterne og ikke mindst profeterne
er sidanne institutioner. Det samme
princip lader sig overfore til Det Nye
Testamente og til kirken.

Men selv om der hos Guds folk (Israel
som kirke) er frihed til at tznke selv, er
det ikke en frihed til at gore oprer og
opsztte sig selv som dommer over Guds



ord.

Guds ord forbliver gverste myn-
dighed; alt skal siledes proves pa ordets
grund. En profet har ikke frihed til at
forkynde egne syner og tanker, men
skal holde sig til, hvad Herren har vist
ham. Samme vilkir gelder for Herrens
apostle. Nar Paulus f.eks.udtaler sin egen
mening, hvad han sjeldent gor, gor han
udtrykkeligt opmaerksom pé det.

Opverlevering (tradition), fornuft og
erfaring horer ogsa med til de gaver, Gud
udruster sit folk med, og som vi ma gore
brug af, bade nar vi tolker Skriften og
soger at monte dens lere ud i praksis.

Ikke alle steder i Bibelen er indram-
met af et “Sa siger Herren”, alligevel er
alt “skrevet for at vejlede os, til hvem
tidernes ende er niet” (se 1 Kor 10:1-
13). Det er Skriften som helhed - ogsd
dens fortellinger og beretninger - som er
“nyttig til undervisning, til bevis, til ve-
jledning og til opdragelse i retferdighed,
s at det menneske, som hegrer Gud til,
kan blive fuldkomment, udrustet til
al god gerning” (2 Tim 3:15-17). “Alg,
hvad der tidligere er skrevet, er jo skre-
vet, for at vi skal lere af det, si vi med
udholdenhed og med den trest, som
Skrifterne giver os, kan fastholde habet”
(Rom 15:4).

Visdom og
Gud har skabt os i sit billede og har
hermed skabt os til at have fzllesskab
med sig selv; hans enske er, at vi skal
“kende Ham” og fyldes med “al visdom
og indsigt” (Ef 1:8) til at kende ham og
“hans viljes hemmelighed”. “Alt, hvad
der behgves til liv og gudsfrygt, har hans
guddommelige kraft skeenket os gennem
erkendelsen af ham, der kaldte os med
sin herlighed og styrke” (2 Pet 1:3).
Visdom kommer ifplge Bibelen af
“Herrens frygt”, kommer ved iagttagelse
af den verden, Gud har skabt, iagttagelse
af naturen, iagttagelse af historien, af fe-
drenes feerd og hvordan de har indrettet
sig 1 livet, af erfaringen, af at lere af
andre, og fremfor alt kommer den gen-
nem Guds tale til os i Bibelen, det ord,
hvoraf mennesket lever. Ydmyghed og
sagtmodighed er forudsetningen for at
kunne blive vis; egenradighed, klogskab
i egne tanker, opblasthed og hovmod er
visdommens modsatning, og Bibelen
advarer os kraftigt mod at sla ind pa den
vej, mod “at forlade os pa vor forstand”

i stedet for at forlade os pa Herren, mod
“den vej, som nok synes manden ret,
men hvis ende er deden”.

Bibelen er siledes ikke imod kund-
skab, forskning, videnskab, filosofi, eft-
erteenksomhed, mod at vi “grunder” over
tingene og straber efter at forstd verden
og livet og Guds veje, men den advarer
os imod at gore det i blinde og med os
selv som gverste autoritet, uden Gud og
uden respeke for Ham, for hans visdom,
for hans gerninger, hans herlighed og
@re.

Det er at have gjort sig selv til Gud,
og blandt alle afguder er det den verste
og det storste bedrag, “syndens bedrag”.
“Heor efter og lyt uden hovmod, for Her-
ren taler. Giv Herren jeres Gud re, for
morket kommer, for jeres fod snubler i
skumringens bjerge”. Denne formaning
af Jeremias (13:15-16) bor ogsd vi i vores
sofistikerede verden og i vor sandhedsrel-
ativistiske tid lytte til og tage til hjerte.

Menneskeord eller Guds Ord

I kirken ber vi igen sperge os selv, om
det budskab, vi har modtaget, er men-
neskeord” eller “Guds ord” (1 Thes
2:13), om det er en “dbenbaring af Jesus
Kristus” (Gal 1:12) eller det er kommet
til os som et produkt af en religionshis-
torisk udvikling?

Er det det sidste, kan det i og for sig
vere lige meget, hvordan vi tror det
og tolker det, det har alligevel ingen
frelsende kraft. Si er det ogsd overladt
til vort forgodtbefindende. Er det deri-
mod Guds ord, si kommer det fra Gud
og hviler i Guds hind og kun Gud har
magten over det, og vi mennesker vil pi
ingen mader kunne kontrollere det eller
sette os til dommere over det.

Problemet er nok, at for mange i kirk-
erne i dag er det menneskeord, altsd no-
get, som er blevet til ved en evolutioner
udvikling hen langs menneskehedens
lange historie.

Bibelens pastand er imidlertid umisken-
delig den, at Gud har handlet, Gud har
talt, Gud er kommet til syne, og at beret-
ningen herom kun kan findes i Bibelen,
som er Guds ord, som skent skrevet og
samlet af mennesker alligevel er indgivet
af Gud.

Vil vi vide, hvad kristendom er, mi
vi soge til Bibelen, og nar vi ger det,
er det ikke et land uden et landkort, vi

13

kommer til. Gud har kortlagt landet for
os, og forsynet os rigeligt med negler til
at lukke op for Bibelens skatte. Bibelen
lader sig ikke tolke “selvbestaltet” (2 Pet
1:20), men den tolker sig selv, og folger
vi det monster, er vi allerede kommet
langt i vor bibelforstaelse.

Allerede fedrene i Det Gamle Testa-
mente lod tidligere dbenbaringer af Gud
tolke nyere, og Jesus og apostlene viser
konstant hen til, hvad der “star skrevet”.
Med hensyn til evangeliet, selve livsner-
ven i Det Nye Testamente, efterlades vi
ikke i mindste tvivl om, hvad budskabet
er, hvad dets mening er, og hvad det
betyder for mennesker. Det behover ikke
anden tolkning end den, Jesus og apos-
tlene har givet os.

Sé er der andre ting, som behgver no-
get mere tolkning, nu mere om hvordan
vi tilegner det i vores meget anderledes
verden end hvordan det egentlig skulle
forstis og blev forstaet i det forste dr-
hundrede. Til den kategori horer f.eks.
sporgsmilet om kirken og kirkens
organisation, nddegaverne, tjenesterne,
gudstjenesten osv. Andre sporgsmal i
denne kategori er sporgsmilet om rela-
tionen mand/ kvinde, om forholdet til
samfundet, og det, som er knyttet til es-
katologi, om hvad der vil ske i endetiden,
om Herrens komme og om Guds rige og
rigets fremtid. I vor tid er der kommet
flere sporgsmil til end de, som hidrerer
fra, hvordan vi applikerer Det Nye
Testamentes budskab pi vor tid, ogsd
sporgsmil som ikke direkte har nogen
forbindelse til Det Nye Testamente. Alt
det gor det af og til svert at vare ledere
af kirken i dag, for hvor finder vi svarene
pa disse mange sporgsmal?

Alle er vi bekendt med, hvor hurtigt
alting forandrer sig i denne tid. Foran-
dringspresset og tilpasningspresset er
enormt stort allevegne, ogsd i kirken.
Hvad “de unge vil ha” betyder sardeles
meget for mange kirkeledere, og da det
er dem, som er kirkens fremtid, har vi
ikke rad til at miste dem. Sidan tenker
mange, og en form for panik begynder
maske at senke sig over det hele. Og det
er aldrig noget godt udgangspunkt. “I
stilhed og ro er jeres styrke” er stadig at
godt motto, og det ikke alene pa Esajas’
tid, men ogsa for os i det 21.4rhundrede.

Konservativ i sit vaeesen
Kirken er i sit vesen konservativ, ikke



i en politisk forstand, men er det, fordi
der er noget, den vil bevare og bevare
for enhver pris, fordi den stir og falder
med, at den bevarer det. Paulus kalder
det “den skenne betroede skat”. “Tag
vare ved Helliginden pa den skenne
skat, som er betroet dig” skriver den
aldrende Paulus i sit afskedsbrev til sin
tro folgesvend og discipel Timotheus
(2 Tim 1:14). Sammenhangen i brevet
viser, at med det mener han evangeliet
og evangeliets tjeneste, herunder alt det,
som herer med til kristent liv og kristen
etik, det Paulus kalder “den sunde lzre”.
Kristne defineres i 1 Kor.15:2 som de,
der “holder fast” (se ogsi vers 58) og
defineres sidan allerede fra begyndelsen
(ApG 2:42).

Kristne “slynges ikke hid og did af
hver lerdoms vind” og lader sig ikke lede
“pa afveje ved menneskers terningkast”
(Ef 4:14). For kristne betyder “leeren
noget”, vi er ligefrem “overgivet” til den
(Rom 6:17). Selvfolgeligt teller “livet”
ogsd - liv og lere skal ga hind i hind
- men kirken har intet mandat fra Det
Nye Testamente til at sige, at “livet star
over laren”.

Nu er det nok ikke om tunge teolo-
giske sporgsmil det handler, nir vi som
kirke stér over for kravet om fornyelse og

forandring. Og sa alligevel. Forandring
og tilpasning kan vere nedvendig, den
er ikke pd forhind udelukket, men vi
md se til, at vi aldrig forandrer noget i
strid med evangeliet og det fra Jesus og
apostlene overleverede.

Forandring kan vare positiv og til
det bedre, men ikke helt sjeldent sker
forandringer mest for forandringens
skyld, og nogen gange fremmer den ikke
evangeliets og den sunde leres interesser,
men skygger for dem og svaekker dem.

Niar vi f.eks. laeser boger af McLaren og
samtalerne mellem ham og Neo, foler vi
dyb sympati med den situation McLaren
er bragt i i sin kirke, og igen og igen
synes vi, at Neo siger det forlosende ord,
og vi ser gerne den form for kristendom
og kristendomsudevelse implanteret i
vor kirke. Men nir vi legger folelserne
til side og begynder at gennemtenke de
fremforte argumenter bibelsk og teolo-
gisk, begynder uroen at melde sig, og vi
sporger, hvor er vi nu pa vej hen? Holder
det her?

Og efterhinden som vi leser videre i
McLarens forfatterskab, vokser den uro
og begynder at blive en vished om, at
noget usundt er pa ferde. Det samme
md desverre siges om nogle af de andre
af tidens hejt profilerede forfattere, hvis

beger vinder omtale og heje oplagstal.

“Prov alt, hold fast ved det gode!”, det
rad gav Paulus thessalonikerne. Vi er sta-
dig skyldig at prove alt op imod Skriften,
og konkludere, at det, som ikke holder
over for Skriften, heller ikke kan holde
for os, fordi det ikke har Helligindens
sanktion.

Vi mé godt tenke, vi md godt over-
veje, vi mi godt preve, men det skal
altsammen vere baret oppe af Ordet.
Ellers star vi ikke prove, og det, vi byg-
ger, falder sammen som et korthus. Vi
md overgive os til Gud og hans ord (ApG
20:32), kun det kan opbygge os og give
os arven (ApG 20:32), vi ma stadig “tage
mennesketanker til fange og bringe dem
ind under lydighed mod Kristus” (2 Kor
10:5-6), bringe os selv krop, sjzl og dnd
til Gud og lade os forny i sindet, si vi
kan skenne, hvad der er Guds vilje: det
gode, det som behager ham, det fuld-
komne” (Rom 12:1-2), stadig afvise at
“vare kloge i egne tanker”.

Seminar til elgfe'chfzef Un(}slz\ila

Bibelskoleseminar 30. atholdes i Hojnaskirken
i Redovre lgrdag den 15.september 2012 9:30-

16.30 og i Odense, LMs Missionshus, Vesterbro 9
C, Odense C lgrdag den 6.0ktober ligeledes 9.30-

lgo'zsinlzelsen

16.30. Emnet er ikke helt atklaret pi naervaerende
tidspunkt, men vil vere tilgzengeligt pa kirkernes
hjemmesider og pa Kristent Perspektivs hjemme-
side lige sa snart programmet foreligger.

Men notér allerede nu datoerne.
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Igen ma vi beklage, at vi har
varet s lenge undervejs med
dette forste nummer af drgang
2012. Vi haber at blive mere
rettidige fremover og hiber

at fi naeste nummer pi gaden
i begyndelsen af oktober og

3. nummer i begyndelsen af
januar 2013.



Jesus har talt bide om sin bortgang til
Faderen og om, hvad det betyder for
disciplene. Han har ogsa talt om verdens
had mod ham, men ogsa om dens had til
disciplene.

Her i begyndelsen af kapitel 16 er det
om verdens had dl disciplene, at Jesus
koncentrerer deres opmarksomhed.
Jesus gor det, siger han, “for at de ikke
skal falde fra”. Det skal ikke komme bag
pa dem. De er advaret pa forhind.

Jesus har aldrig lagt skjult pa, at det at
folge ham har sine omkostninger, og han
opfordrer sine tilhorere at overveje dem
negje. Men han har ogsé lovet, at der er
stor lon og velsignelse ved at folge ham.
“Frygt ikke, du lille hjord, for jeres fader
har besluttet at give jer Riget” havde Jesus
sagt, og umiddelbart derefter opfordret
tilhorerne til “at selge deres ejendele og
give almisse, og skaffe sig punge, som
ikke slides op, en uudtemmelig skat i
himlene, hvor ingen tyv kommer, og
intet mol odelegger”. Og han tilfojede:
“For hvor jeres skat er, dér vil ogsi jeres
hjerte veere” (Luk 12:32-34).

Peter havde ogsd spurgt om, hvad han
og hans meddisciple ville fi ud af at
folge ham, og Jesus havde svaret: “San-
delig siger jeg jer: Der er ingen, der har
forladt hjem eller bredre eller sastre eller
mor eller far eller born eller marker pa

grund af mig og pé grund af evangeliet,
som ikke fir det hundreddobbelt igen

Af Louis Nielsen

nu i denne verden, bade huse og bredre
og sestre og medre og bern og marker,
tillige med forfolgelser, og evigt liv i den
kommende verden” (Mark 10:29-30).
Men bortset fra sidanne mere generelle
henvisninger til omkostninger, afsavn og
forfolgelse, har Jesus ikke specifike talt
om forfelgelser, som disciplene nu ville
komme til at opleve pa grund af ver-
dens had til ham. Han var jo hos dem,
og havde med sin person beskyttet dem.
“Men jeg sagde det ikke til jer fra begyn-
delsen, fordi jeg var hos jer” (vers 4). Om
ikke sa lenge vil Jesus for sidste gang yde
dem denne sine personlige beskyttelse

(Joh 18:8).

Forfelgelse ma vi regne med

Generelt ser Det Nye Testamente pa
forfolgelser som noget kristne mé regne
med at blive udsat for. “Det er ikke
noget fremmed, som sker med jer”, skri-
ver Peter (1 Pet 4:12); “Vi méd gennem
mange trengsler gd ind i Guds rige”
pimindede Paulus de kristne pé sin mis-
sionsmark om, og til Timotheus skriver
han ligefrem, at “ alle, som vil leve et
gudfrygtigt liv i Kristus Jesus vil blive
forfulgt” (2 Tim 3:12). Saledes flere
andre steder i Det Nye Testamente. “Har
de forfulgt mig, vil de forfolge jer”, sagde
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i Johannes-evangeliet (4)
kap. 16:1-11

Jesus (Joh 15:20).

Forfolgelser kan modtages og opleves
som vores anledning til at herliggore
Gud. Paulus kan ligefrem se dem som
“en nade”, et privilegium, som pa et
fysisk plan lader os opleve Herrens lidel-
sers samfund (Fil 1:29; 3:10).

Trangsler kan ogsa opfattes som noget,
vi kan rose os af, vaere stolte af, fordi de
lerer os athzngighed af Gud, lerer os at
hvile i hibet om den kommende herlig-
hed (Rom 5:3; 2 Kor 4:7-18), og lader
os opleve den kraft til udholdenhed og
tilmodighed, som evangeliet skenker os.

Lidelser og forfelgelser oplever vi nok
som Faderens tugtelse af os, men ikke
des mindre er de bevis pa, at vi er zgte,
bern af huset og elsket af Faderen (Heb
12:4 ff.). Heller ikke lider vi forgeves,
men lider for Guds rige og Guds navns
@re, og lidelserne bringer en evig lon.

Frafald under forfelgelse

Men lidelserne har ogsid en problema-
tisk side, idet de kan blive arsag til for-
argelse og frafald. Det er det, Jesus gor
opmarksom pé her: “Jeg siger det, for at
I ikke skal falde fra”.

Kod og blod - vor menneskenatur -
er svage som disciplene og ikke mindst
Peter erfarede det, da Jesus blev grebet i
haven og fort bort til yppersteprastens
residens. Kodet vil geore meget for at



undslippe trengsler, og Jesus har ogsa
taget hejde for den side af vor natur,
ndr han har lert os at bede: “Og led os
ikke i fristelse (provelse), men fri os fra
det onde”. Vi opseger ikke lidelsen og
vi fremprovokerer den ikke, men det er
den, som kommer til os. At vi skulle
opsege martyriet ligger langt fra nytesta-
mentlig mentalitet.

Sand kristendom keler ikke for nogen
opblest triumfering. Sejrens dag er ikke
nu, nu er stridens dag, udholdenhedens
dag, tilmodighedens dag.

Vi kan “stride og sejre i striden” ved at
se hen til Jesus (Heb 12:1-2), og folge
Jesus, folge “Lammet, hvor det gar” (Ab
14:4-5). Desuden vil Jesu kerlighed,
som ingen og intet vil kunne skille os fra
(Rom 8:38-39), styrke os og opretholde
os, si vi skal “mere end sejre ved ham,
som har elsket os” (Rom 8:37).

Alligevel kan forfolgelser og trangs-
ler lede ikke alene til opgivenhed, men
nogle kan de ligefrem f3 til at “falde fra”
(Joh 16:1). Det er det, Jesus er opmeerk-
som pd, og han setter mod i disciplene
ved at bevise for dem, at han har kon-
trol over situationen lige nu og over alle
fremtidige situationer. Han ved, hvad
der vil komme til at ske, men disciplene
behover ikke vare bange, for han har
overvundet verden (16:33).

Forst vil forfolgelserne komme fra
joderne. De vil udelukke dem fra syna-
gogerne (se Joh 9:22-23; 35), og flere
vil blive drebt. Om det kan vi laese i
Apostlens Gerninger. Stefanus var den
forste martyr, men der var ogsd andre,
som Saulus forfulgte til deden. Som
senere apostel for evangeliet var samme
Saulus (nu Paulus) ogsd udsat for gen-
tagne moderiske anslag.

Jodernes forfolgelse

Forfolgelser kan i denne faldne verden
komme af mange arsager, men jodernes
forfolgelse af kristne er fuldkomment
forarsaget af deres forkastelse af Jesus
som deres Messias.

Det skyldes den “nidkarhed uden for-
stand”, som ogsa Paulus havde baret i sit
hjerte indtil det gjeblik, hvor den herlig-
gjorte Jesus standsede ham pd vejen til
Damaskus.

Vi trekker méske pa skulderen over
det og siger: Jamen de ved ikke bedre”.
Men det er ikke ikke Johannes-Evangeli-
ets holdning. Det er blindhed, men med

Sand kristendom kceler ikke for
nogen opblcest triumfering.
Sejrens dag er ikke nu, nu er
stridens dag, udholdenhedens
dag, talmodighedens dag.

dbne gjne. Men pa samme made forhol-
der det sig med vores blinhed; det er ikke
en blindhed, der frikender os, tvaertimod
er det en blindhed, der fordemmer os.

Joderne har ikke nogen undskyldning
for synden ved at forkaste Jesus, men
det har vi heller ikke. Lige her samler
Johannes opmarksomheden om Israel
og om joderne - sandsynligvis fordi hans
evangelium primert retter sig til joder -
men det betyder ikke, at han er antijo-
disk; pa et bredere plan ma vi alle fole os
skyldige. For hvilke grunde, som holder,
har vi for ikke at tro pé Jesus og modtage
ham i ydmyg tro?

Salangt, siger Jesus, er joderne kommet
ud i deres had til ham, at de vil vare rede
til at sla enhver, som tror pa ham, ihjel
og gore det i den tro, at de tjener Gud.

Religiost had

Vi kan ikke sammenligne det med f. eks.
det religiose had vi kender i Islam. Psy-
kologisk kan det miske sammenlignes,
men ikke teologisk. Jesus selv siger, at
“det skal de gore, fordi de hverken har
kendt Faderen eller mig”.

Igen og igen har Jesus vidnet om Fade-
ren, at Faderen har udsendt ham, at han
er udgdet fra Gud, er Guds billede, har
talt Faderens ord og gjort Faderens ger-
ning, at Skrifterne vidner om ham.

Men uden respons fra andre end nogle
ganske fi. Og nu er deres ledere fast
besluttet pé, at Jesus skal de, og ikke
alene han, men alle, som mitte holde
fast ved deres tro pa ham.

“Jeg og Faderen er ét”, har Jesus sagt.
Han sagde ogsi: “Jeg er vejen, sandheden
og livet; ingen kommer til Faderen uden
ved mig. Kender I mig, vil I ogsa kende
min fader. Og fra nu af kender I ham og
har set ham”. Det evige liv er at kende
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den eneste sande Gud, og ham Gud har
udsendt, Jesus Kristus” (Joh 17:3). “Vi
er i den Sande, i hans son, Jesus Kristus.
Han er den sande Gud og det evige liv”,
skriver Johannes i sit forste brev (5:20).

En personlig Gud

Gudsspergsmalet bliver ofte diskuteret.
For mange er Gud kun et ord, et poetisk
ord, som man kan sige mange kenne ting
om, men kun et ord. For andre er Gud
et matematisk symbol, et X, Y eller Z,
man kan placere i en ligning, fra andre er
han er upersonlig kraft, noget luftigt og
zterisk, man kalder “4nd”. Men alt det
er uendelig langt fra, hvordan Bibelen
dbenbarer Gud og taler om Gud.

For Bibelen er han “JEG ER”, levende,
personlig, en Gud som barer et evigt
navn, usynlig og dog overvaldende nar-
vaerende, en Gud, som om opretholder
os og al sin skabning, en Gud som har
skabt tiden, men er uden for tiden, som
har skabt alle naturens love, men ikke er
athengig af en eneste af disse love, en
Gud, som er evig i al sin suveranitet.

En Gud, som ogsd har “et hjerte”, er
“barmhjertig, trofast og nadig”, en Gud
som elsker, en Gud, som er én Gud i evig
treenighed: Fader, Son og Helligind.

Helt klart er han usammenlignelig
med nogen anden. At tale religionshisto-
risk om ham giver ingen mening, heller
ikke kan han sammenlignes med Allah i
Islam, selvom meget i Islam er hentet ind
fra Bibelen. Men uden at forholde sig til
Gud som Treenighed, som Fader, Son og
Helligand er det faktisk ikke muligt at
tale om den Gud, vi kristne tror pa.

Kristendommen er ikke en religion
mellem religioner, men en virkelig dben-
baring af den Gud, som er “al jordens
Herre”, 7al jordens dommer” og forlose-



ren og frelseren. Mod ham har vi gjort
opror og har dyrket os selv fremfor Ska-
beren. Og det gelder biade joder og hed-
ninger. I Jesus Kristus, som blev sendt
til verden, konfronterer Gud os med sit
krav pd suverenitet over hvert eneste
menneskes liv, og han siger til os, at kun
Han kan frelse os, og at alle vore egne
forsog pa selvfrelse ikke alene er domt til
at mislykkes.

Det er klart, en given ting, at “verden”
kraftigt star det imod. Derfor ma Jesus
de, og derfor ma hans budbringere de.

Helligandens opgave
I de folgende vers (5-11) taler Jesus igen
om, at han gir til “Ham som har sendt
ham”. Og nu sperger disciplene ikke
leengere. Tidligere i dialogen mellem
Jesus og hans disciple i ovensalen, havde
de nok stillet det spergsmal, men mere
ud af egeninteresse. Men det er vigtigt
for dem, at de kender svaret pa, hvor
Jesus gar hen. For det er betingelsen
for, at Helliginden kan komme til dem.
Han er Talsmanden, pd samme made
som Jesus indtil denne stund havde
varet Talsmanden. En talsmand ville de
stadig have, en som blev hos dem til evig
tid. De var ikke efterladt alene.
Talsmanden vil have en specifik mis-
sion i forhold til de kristne. Men Hellig-
dnden vil ogsa have en opgave i forhold
til verden. “Han skal”, siger Jesus “over-
bevise verden om synd og om retferdig-
hed og om dom. Om synd: at de ikke
tror pd mig; om retferdighed: at jeg gir
til Faderen, og I ser mig ikke leengere; om
dom: at denne verdens fyrste er demt”.
Sproget i disse vers er meget samn-
menpresset, og det er svert precist at
afgere, hvad det betyder. Flere fortolk-
ninger er mulige, men vi begranser os til
den, som vi finder mest overbevisende.
At Helliganden “overbeviser” verden skal
ikke forstds i den forstand, en ankla-
ger overbeviser retten om den anklage-
des skyldighed. Stedet er ikke retten og
Guds store domstol ved tidernes ende,
men den enkelte menneskesjels hjerte,
hvor Helliginden overbeviser om synd
og skam og derved leder til omvendelse
og tro. Forholdsordet “om” (graesk peri)
fremhaever det verden (verdens men-
nesker) er skyldig i, nemlig dens synd,
dens retferdighed og dens dom. Det

gentagne “at” i vers 10 og 11 peger pa
drsagen (grunden til) til Helligindens
fortsatte overbevisen.

Jesus havde ved sit komme bragt et
skille ind i verden og gjort det ved at vise
verden, at dens gerninger var onde (Joh
7:7; 15:22). Talsmanden, Helliginden
fortsetter den gerning. Det gor Han i
langt de fleste tilfzlde gennem discip-
lenes vidnesbyrd og altid ved “sand-
hedens ord”, evangeliet om vor Herre
Jesus Kristus. Nar Helliginden kommer,
fortsetter Han séledes Jesu gerning pé
en made og i et omfang, disciplene ikke
havde kunnet forestille sig. I seerdeleshed
ved at overbevise verden om synd, om
retferdighed og om dom.

Han overbeviser menneskene i verden
om deres synd, fordi de ikke tror pi
Jesus. Hvis de havde troet Jesus, ville de
have troet hans vidnesbyrd mod dem om
deres synd og ville have vendt sig til ham
for tilgivelse og nade. Vores vantro brin-
ger ikke alene fordemmelse med sig (Joh
3:18; 36), men ogsd en villet uvidenhed
om vores virkelige ned.  Vantroen ikke
alene hindrer os i at fa det evige liv, den
sikrer ogsa, at vi ikke ser og ikke forstar,
at vi vandrer i morke pd vej mod deden.
Men Helliginden overbeviser os om vor
synd, trods vor vantro og trods det, at vi
ikke tror pé Jesus. Det er det, som skal
til, hvis vi nogensinde skal lgses ud af
morket og feres bort fra dedens stier.
Helligindens overbevisen verden om
synd er siledes et nades verk.

Helliginden overbeviser verden om
retferdighed: at Jesus gar til Faderen.
Det er langtfra nemt at forstd. Ordet
“retferdighed” forekommer kun denne
ene gang i Johannes-Evangeliet. Umid-
delbart er det et positivt ord og bruges
mestendels positivt i Skriften. Men
Johannes kan stundom bruge et positivt
ord negativt, som kan f.eks. gor med
ordet “at tro”. Han elsker at henvise til
Esajas, som i 64:5 skriver: Vi blev alle
som urene, og al vor retferdighed blev
som snavset t@j.

Eksempel pd eksempel har passeret
revue for vore gjne pi denne menne-
skeskabte, urene retferdighed, hvormed
fariszeerne og folkets ledere igen og igen
afviste Jesus og stillede ham, frem til han
og spot. Den samme retferdighed med
hvilken de ogsi til sidst demte ham til
doden og lod romerne henrette ham pé
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et kors. Helligindens opgave efter Jesu
ded og opstandelse er nu at overbevise
verden om denne dens falske retferdig-
hed og pavise dens utilstreekkelighed til
at give os liv og fred (se Matt 5:20; Rom
10:3; Fil 3:6-9 og Tit 3:5).

Grunden til, at Helliginden overbevi-
ser verden om, hvori dens retferdighed
bestar er, at Jesus gar til Faderen. En af
Jesu mest fremtredende opgaver i for-
hold til verden har veret at pavise dens
hykleri og forstillelse og ved lyset fra
hans person afslore dens morke for hvad
deter (3:19-21; 7:7; 15:22; 24). Men nu
hvor Jesus forlader verden, hvordan skal
det arbejde fortsette? Talsmanden, Hel-
ligdnden, siger Jesus, vil fortsette dette
arbejde, fordi selv ikke lengere er til til
stede til at varetage det.

Uden tvivl opfylder Helliginden den
opgave primart gennem Jesu disciple,
som ved den forvandling, der vil ske
i deres liv, mere og mere vil minde om
Jesu liv. Dermed vil de fa samme virk-
ning pa verden, som Han havde, da han
vandrede her. Nar disciplene f.eks. opfyl-
der Jesu ny befaling, erfarer alle menne-
sker derigennem, at de er Jesu disciple
(13:35; 1 Joh 4:12).

Endelig Helliganden
verden om dens dom, fordi denne ver-
dens fyrste er demt (vers 11). Dommen
er verdens blindhed, som satter sit preg
pa alt, hvad verden gor, ikke mindst dens
behandling af Jesus. Tidligere havde
Jesus formanet verden til at “holde op
med at demme efter det ydre og felde
en retferdig dom” (7:24). Jesu dom
derimod er “retferdig og sand” (8:16).
Verdens dom er forkert og moralsk for-
daervet.

Nu overbeviser Talsmanden verden
om dens betendte dom, fordi ved sin
triumf pa korset har Jesus overvundet og
demt denne verdens fyrste. Enhver falsk
og betendt dom er jo knyttet til ham,
som er en logner og har veret det fra
begyndelsen, og hvis bern vi er, hvis vi
kopierer hans dom (8:42-47). Hvis dje-

velen, lognens fader star afsloret ved Jesu

overbeviser

triumf pa korset, sd er de, som folger i
djevelens spor dobbelt afsloret.

(De sidste afsnit af denne artikel er skrevet
med baggrund i D.A. Carsons “The Gospel
According To John”, Inter-Varsity Press,
1991).



Af Louis Nielsen

Vi sa i Paulus’ Breve til Korintherne,
at her var Kristi kors det absolutte cen-
trum; det er det ogsd i hans evrige breve.
Hvorledes kunne det vere andet, nir
Paulus’ erklerede motto er: “Jeg er kors-
feestet med Kristus. Jeg lever ikke mere
selv, men Kristus lever i mig, og mit liv
her pa jorden lever jeg i troen pi Guds
son, der elskede mig og gav sig selv hen
for mig” (Gal 2:20)?

Kristent liv udspringer af Kristi dod
for os og for vor synd og skyld, og det
udspringer af hans opstandelse, hvorved
Gud har ophgjet Ham og gjort Ham til
alles Herre: “Néar I nu har taget imod
Kristus Jesus, Herren, si lev i ham,
rodfestede i ham, opbyggede i ham,
grundfastede i troen, som I har lert det,
overstremmende i jeres tak” (Kol 2:6-7).

Livet i Kristus nzres ved denne kilde
og har ikke brug for stotte fra, hvad Pau-
lus efterfolgende beskriver som “filosofi
og tomt bedrag, byggende pa verdens
overlevering og pa verdens magter og
ikke pé Kristus”(Kol 2:8).

Vi ved si lidt om kolossenserne; vi
ville gerne vide meget mere, men det
meste mé vi gette os til. Der var meget
xgte kristendom i deres tro, men en
sammenblanding mellem det @gte og
den spiritualitet, som visse lerere iblandt
dem spgte at indfere dem i, bekymrede
Paulus og dryppede malurt i det bager af
oprigtig gleede og stolthed, han ogsé folte
for dem.

Derfor dette korte brev til Kolos-
senserne, som er en sand mine af skatte
med Jesus Kristus selv som skatten over
alle skatte, ham som alle skattene kom-
mer fra. Ved siden af ham blegner alt og
mister sin tiltrekningskraft,” for I ham
bor hele guddomsfylden i ked og blod,
og i ham, som er hoved for al magt og
myndighed, er I blevet fyldt med den”
(Kol 2:10).

Med sadan et budskab og sidan en
dndelig virkelighed som grundvold for
deres liv, hvordan kan da nogen af dem
overhovedet fi den tanke at trelle for
“verdens magter og krefter”, som blev sa
grundigt sldet, da Gud i Kristus trium-
ferede og sejrede over dem i Kristi ded
(Kol 2:14-15)? Hvorfor lade sig frakende
sejrsprisen? (vers 18), hvorfor ga efter bil-
lige efterligninger, nir evangeliets sande
Kristus forkyndes os med rene og staerke

Taulus™ spiritualitet (8) — “Kolossenserbrevet

Lev jeres Liv
( ‘Rristus

R

ord? Hvorfor underkaste os pabud om
spegelse af legemet, afstandstagen fra
mad og drikke, overholdelse af bestemte
dage, engledyrkelse osv., osv. nar Kristus
har lgst os fra alt dette?

Selvvalgt gudsdyrkelse

Paulus legger ikke fingrene imellem -
polititisk korrekthed var ikke opfunden
i hans tid - men taler “lige ud af po-

» o«

sen”: “Det gar for”, siger han, “at vere
visdom med selvvalgt gudsdyrkelse,
falsk ydmyghed og skanselsloshed mod
legemet, men det har ikke nogen verdi,
det tjener kun til kedelig tilfredsstillelse”
(Kol 2:23). Der har vi den si: Kodelig
tilfredsstillelse!

I den nutidige religiose sogen, ogsa
kristnes, har den ceremonielle, sakrale,
af mysticisme inspirerede spiritualitet
fiet en renassance, ogsa blandt protes-
tantiske kristne.

Den har altid spillet en rolle i katolsk
og orientalsk spiritualitet, men protes-
tantismen var ogsa et opger med den side
af katolsk tro. Pilgrimsrejser, retraeter,
ben og meditation over en ikon, tide-
benner og bon ved hjelp af rosenkrans
eller Kristuskrans, lysteending osv., osv.
er blevet almindelige. I nogle former
for “kristen” spiritualitet gor man endda
brug af buddhistisk eller hinduistisk
teknikker som yoga etc.

Nu er jeg nok ikke den rette til at
bedemme disse tings verdi, idet det
altsammen ligger langt fra mig og min
natur. Om de er til hjelp for nogen,
skal jeg lade vere usagt, men i lyset af
det, Paulus advarer imod i dette brev,
kunne jeg godt tro, at de i bedste fald er
uvesentlige og kun il lidt nytte, i vaerste
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fald bortledende fra det sande evange-
lium.

Den kristne “holder sig til Kristus”
(2:19) og er “overstrommende i sin tak”
(2:7); Kristus er for ham og hende det
hele, den fuldt- og evigt tilstreekkelige,
som ikke behever at suppleres med eller
komplementeres med noget som helst
uden for ham, for det findes altsammen i
ham.

I ham er vi blevet omskiret med
den sande omskerelse, som altid var
en drem og et hib i Israel, men aldrig
en realitet, “sammen med ham blev vi
begravet i daben, og i den blev vi ogsd
oprejst sammen med ham ved troen pa
Guds virkekraft, der oprejste ham fra de
dede”. (2:10-13).

I ham har Gud tilgivet os al vor synd,
ja mere end det, “slettet vort galdsbrev
med alle dets bestemmelser imod os, fjer-
net det ved at nagle det til korset”; “han
afvebnede magterne og myndighederne,
stillede dem offentlig til skue og forte
dem i sit triumftog i Kristus” (2:13-15).
Halleluja! Hvilket evangelium. Hvad er
der mere at gnske? hvad mitte der endnu
mangle? Hvorfor “vende tilbage til de
svage og ynkelige magter” (Gal 4:8-11)?

Ingen andelig elite

Nu, hvor “vi er oprejst med Kristus” er
det for os naturlige “at sege det, som er
i himlen, dér hvor Kristus sidder ved
Guds hgjre hand” (Kol 3:1). Paulus viser
os nu vej til det normale kristenliv, levet
ud af Kristus. Og det, han skriver, gelder
os allesammen, ikke kun en dndelig elite,
en skare af serligt fuldkomne; Paulus vil
ikke vide af noget sidant.



Skjult i Kristus

At leve andeligt er at tenke og handle ud
fra Kristusvirkeligheden, Kristus oprejst
fra de dede, Kristus tronende ved Guds
hojre hind, det er at implementere det
himmelske liv, Guds kommende rige ind
i det nzrverende liv, vor dagligdag.

Det er der en skjulthed over, tilfgjer
Paulus. Kristus ved Guds hejre hind
er skjult for os; ingen af os har set
ham, vores tro pd ham grunder sig pd
Skrifternes vidnesbyrd og Helligindens
vidnesbyrd i os her og nu. Kristenlivet
er at leve i det hab, at Kristus kommer
igen, og at vi da skal se ham og dbenbares
sammen med ham i herlighed.

Nar vi er dod og begravet med Kristus
og ogsa oprejst med ham til et nyt liv, si
kan det ikke andet end satte sig spor i
vores liv og adferd.

“Det jordiske i os” md de. Det
konkretiseres her som “utugt, urenhed,
lidenskaber og onde lyster og griskhed,
Disse laster horer til det liv, vi levede for
vi kom til tro pa Kristus, et liv, som vi nu
skammer os over. Det liv skal vi aflegge
os, det passer sig ikke for et Guds barn,
ligesom “vrede, hidsighed, ondskab,
spot, skamlos snak og legn ikke passer
sig (3:5-9).

Men kristenlivet standser ikke ved
laster, som vi omvender os fra (og der er
tale om en proces mere end om noget,
som sker en gang for alle), men er fremfor
alt en veekst i det gode, en omformning
og fornyelse af os i vor skabers billede”,
hvorved vi ogsé vokser til bedre og bedre
at erkende Gud og hans vilje med os.

Ubestrideligt er enhver, som tror pa
Jesus Kristus og har ham som sin Herre
“Guds udvalgte, hellige og elskede” og
er det uanset etnicitet, kon, social og
kulturel status. Og just fordi vi er alt det,
lever vi livet med “inderlig barmhjer-
tighed, godhed, ydmyghed, mildhed,
tilmodighed, overbarenhed og tilgivelse.
Som det gamle liv var en kledning, vi
skulle afklede os, saledes er det nye liv en
kledning, vi skal ifere os, keerlighedens
dragt (3:12-15).

Paulus bruger i disse afsnit andre
metaforer, men i alt vasentligt handler
det om det samme, som i Gal 5:13-26
beskrives som “Andens frugt”.

Paulus’ formaninger retter i szrde-
leshed mod vort liv i menigheden
mellem vore bredre og sestre. Kristne i
isolation fra andre kristne er ikke noget
nytestamentligt ideal, nermest en uten-

Ordet om ‘Kristus md

alorig blive en biting,

ndr menigheden kommer

sammen til gudstjeneste.

kelighed.

Menigheden

Menigheden indtager i alle Paulus’ breve
en central rolle. Det gjorde den ogsd
i den abenbaring af Kristus, som for-
vandlede forfolgeren Saulus til apostlen
Paulus. Paulus kalder menigheden for
“hemmeligheden”, som “har veret skjult
for alle tider og slagter, men nu er blevet
dbenbaret for Guds hellige; for dem ville
Gud kundgere, hvor rig pd herlighed
for hedningerne denne hemmelighed er:
Kristus i jer, herlighedens hab” (1:27).

Vi ser menigheden samlet til gudstjen-
este, til bon eller hvad det nu end métte
vere, maske ogsa til private, sociale sam-
menkomster, men hvad det end mitte
vere, er det vigtigt at vare “ifert keer-
ligheden” og at huske pd, at “vi er kaldet
som lemmer pa ét legeme”.

Kirkens enhed er meget afgorende,
fordi menigheden er en frugt af den
fredsstiftelse, der fandt sted pd korset,
afgerende fordi vidnesbyrdet over for
verden athenger af kirkens enhed.

Igen taknemme-

nevner Paulus

ligheden. En utilfreds menighed er
desvarre ikke noget sersyn, men hvor
er det sorgeligt. Det skulle vi nok ofre
mere opmarksomhed, for hvor passer
det dérligt med alle de rigdomme, Gud
har overgst os med i Kristus? (3:12-15).

Sé skal vi lade “Kristi ord bo i rigt mal
hos os”. Det er ikke helt klart, om der
med “Kristi ord”, menes de ord, som
Jesus har talt, eller “ordet om Kristus”.
Mest sandsynligt er det det sidste, som
der er tenkt pa.

Ordet om Kristus md aldrig blive
en biting, nar menigheden kommer
sammen til gudstjeneste. Det kan vere
der pa si mange andre mader end i
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predikenen, i bennerne, i lovsangen, i
taksigelsen, i vidnesbyrderne, forman-
nadveren,
men predikenen er en vigtig ting, som
nutidens kirke langtfra altid viser den
respeke, som den bor omfattes med.

Reformationen laftede predikenen ud
af den slummer, den leenge havde befun-
det sig i; bibelordet blev nu forkyndt i et
sprog alle kunne forstd og forholde sig
til. Gudstjeneste er selvfolgelig ikke bare
forkyndelse, men forkyndelse er vigtig,
ogsé for nutidens kristne-

ingerne, opmuntringerne,

Salmesang og lovsang

Det er salmesangen ogsd, og igen her
leegger vi mearke til, at ogsd salmesangen
har et undervisende og opbyggende sigte
Ogsd her er der sket et skifte. Salmesang
er i nogle kirker helt eller nasten helt lagt
pa hylden, og “lovsang” fylder det hele.

Om “lovsang” siges det ofte, at den skal
drage os ner til Gud, nzsten bortrykke
os til Himlen. Nogen gange efterlades
man med en ligefrem fornemmelse af,
at “lovsang” for mange nutidige kristne
narmest har fiet sakramental betydning
Men nar vi synger i kirken, synger vi
mere for hinanden og til hinanden, end
vi synger for Gud og til Gud.

Tilbedelse (lovsang) eller gudstjeneste,
hvad der er det samme, er i en nytesta-
mentlig belysning dog mere end det, der
foregdr i kirken.

Det er en livsstil bragt med sig ud i
hverdagen og det pulserende liv. Det er
taknemmelighedens livsstil, og dermed
ogséd gledens og fredens livsstil, tilstraek-
kelighedens livsstil. Igen og igen i sit brev
har Paulus holdt os fast pd taksigelsen og
taknemmeligheden, taksigelsen for og
taknemmeligheden for alt, hvad der er
vores i Kristus. Kristenlivet ret forstiet



er overstrommende, som Guds gave i
Kristus er overstrammende, og det, som
det stremmer over med er tak, tak som
ikke alene frembzeres i ord, men i ord og
gerning til Guds og Herrens Jesu Kristi
xre (3:16-17).

Kristen familie

Vi tager gudstjenestestilen med dens
herliggorelse af Gud med os hjem og
pa arbejde, i ®gteskab og forholdet @g-
tefzellerne imellem, i forholdet forzldre
og bern imellem, i forholdet arbejder og
arbejdsgiver imellem.

Forholdene i hver af disse institutioner
har i vor del af verden @ndret sig enormt,
siden Paulus skrev disse ord. Mange vil
ga s langt som til at sige, at de ikke len-
gere har nogen relevans. Men si nemt
bor vi ikke afggre sagen.

Ligeret og ligestilling kennene imellem
har i dag fort diskussionen si langt ud, at
man i nogle kredse iherdigt forsager at
indfere det konslpse samfund, hvor alle
forskelle mend og kvinder imellem “med
vold og magt” soges afskaffet, siledes at
der ikke lengere er noget, som hedder
“han” eller “hun”, men bare et forkreblet
“hen”.

Kristen praksis, som er inspireret af
evangeliet, setter friheden hejt, og er til-
strekkelig elastisk til at tilpasse sig skif-
tende tider og kulturer, men den er ikke
principles, og dens principper er evige og
bygger pa Guds abenbarede vilje og vis-
dom, som hans ord forkynder det for os.
Han har skabt mennesket, bide manden
og kvinden i sit billede, og han har skabt
dem “som mand og kvinde”, og han har
indsat dem med forskellige opgaver og
roller i livet, og for Bibelen er det af-
gorende, at dette monster bliver bevaret.
Manden har sin egenart og kvinden sin,
og sammen kompletterer de hinanden.
Manden behgver kvinden, og kvinden
behgver manden. De er ligeverdige, de
barer begge skaberens billede, men de
er ikke ens, og deres opgave og ansvar er
ikke den samme. nsker vi at zre Gud,
holder vi fast ved dette i 2gteskabet og i
vor made at omgds hinanden pa.

Som kristne ber vi holde gteskabet
hojt i @re som Guds gode skabelsesord-
ning, som i Kristus og med forlgsningen
han har bragt ved sit offer pé korset, ogsd
er blevet loftet og tilfort en hejere di-
mension som billede pa den kerlighed,
han har il kirken, og som han har knyttet

kirken til sig med nu og i evigheden.

Det vakker sorg, nir biskopper og
teologer helt udelader denne dimension
ved det kristne agteskab og reducerer
det til en ren borgerlig indretning. Men
fordi kristne gtefeller star i et lignende
forhold med deres zgteskab som Kristus
star i i forhold til kirken og kirken til
ham, betyder hustruens underordnelse
under sin mand en reel ting, og det
samme gor ogsi mandens ubetingede
pligt til at elske sin hustru i tykt og tyndt
og med den samme selvopofrende ker-
lighed, hvormed Kristus elskede kirken
og gav sig selv hen for den.

Hvordan vi som agtefeller indretter
os med hinanden i hverdagen i en stadig
mere kompleks verden, er en sag det en-
kelte zgtepar mi afgere med hinanden
ind for Guds ansigt og med den nade
og den visdom, Han vil give. Men vel-
signelse folger, nir vi holder os til Guds
anvisninger, ingen tvivl om det.

Foraldre og born

Foreldre/barn forholdet er ogsa et
forhold, der har undergdet store fo-
randringer disse sidste 40 4r. PA mange
mdider md den mere abne og tillidsfulde
stil, som styrer forholdet i vore dage,
hilses velkommen. Men der er ogsa sva-
gheder ved det, som i sidste ende ram-
mer barnet.

Lydighed og respekt er ikke noget,
vi holder af at tale om i dag, hverken
nar det gzlder Gud, foreldre eller
myndigheder, som vi har over os. Det
selvridige menneske, som ikke er un-
derlagt nogen autoritetet, er tidens men-
neskeideal. Men det gar stik mod Bibel-
ens menneskeforstielse, hvor kun Gud
er eneradig, og hvor vi alle stér til ansvar
over for ham. Og Guds myndighed over
os oplever vi fra livets forste feerd gen-
nem vore foreldres myndighed over os.
Derfor indeberer forezldrerollen at vare
ansvarlig over for Gud med hensyn til,
hvordan vore bern opferer sig.

Forst nar de narmer sig voksenalderen
bliver de personligt ansvarlige for deres
liv. For Paulus er det nzrmest selvfol-
geligt, at bern adlyder deres foraldre,
alligevel retter han sin formaning til dem
“i Herren”, hvilket kunne tyde p4, at han
regner dem for kristne.

Men ikke kun bernene formanes, det
gor fedrene ogsa. De, siger apostlen, skal
lade vere med at “tirre deres beorn”, for
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det kommer der ikke noget godt ud af.
Helt pracist, hvad Paulus mener med at
“tirre” kan vare svert at afgore. Men at
han mener, at faedre skal lade vere med
at veere urimelige og stille urimelige krav
til deres bern, er vel ikke langt fra, hvad
det betyder. Ogsi ved ustandseligt at
kakke pa sine bern og rette pa dem i
tide og utide, tirrer man dem.

Sédan er vores himmelske Fader jo
heller ikke overfor os; tvertimod er Han,
som salmisten siger “barmhjertig og
nadig, sen til vrede og rig pa troskab”,
og heller ikke “anklager han for evigt
og vredes ikke for altid” (Salme 103:9-
10). Tillige “gengelder han os ikke vore
synder og lenner os ikke efter vor skyld”
(vers 11).

Som sidste led i hvad, man har kaldt
en kristen “husorden”, tager Paulus for-
holdet “slave/herre, og herre/slave op.
Her vil vi ikke diskutere Paulus’ holdning
til slaveinstitutionen som sidan, men
kun henvise til den principielt afggrende
anvisning, som bestemt ogsd lader sig
overfore til moderne arbejdsforhold,
som han udtrykker i ordene: “Hvad I
end gor, gor det af hjertet - for Herren
og ikke for mennesker ....Tjen Kristus,
vor Herre”.

Det ma sta for os for hvert et skridt, vi
bevager os frem gennem livet med. Her-
ren Jesus Kristus, og ham alene har fyldt
dette brev. Han er ogsd sammenhangen,
bevaegekraften, og malet for alt liv, som
fortjener at kaldes “kristen” og dermed
ogsé for alt, hvad der rettelig kan kaldes
“kristen spiritualitet”.

Vi fortsetter i neste artikel med end-
nu engang at koncentrere os om Paulus’
spiritualiet; denne gang basseret pa de to
breve til thessalonikerne.
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